Sygn. akt IV KO 40/18

POSTANOWIENIE

Dnia 14 listopada 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Piotr Mirek

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 14 listopada 2018 r.,

na posiedzeniu

w sprawie E. S.

w przedmiocie odmowy przyjecia wniosku o wznowienie postepowania w trybie
art. 545 § 3 k.p.k.

postanowit

umorzy¢ postepowanie.

UZASADNIENIE
Zarzgdzeniem Przewodniczgcego Wydziatu \Y Izby Karnej

Sadu Najwyzszego z dnia 12 wrzesnia 2018 r. skierowano na posiedzenie sprawe
E. S. w celu zbadania, czy zachodzg podstawy do rozpoznania jego wniosku
0 wznowienie postepowania w trybie art. 545 § 3 k.p.k.

Ze wzgledu na przedstawione ponizej okolicznosci, wszczete zarzgdzeniem
Przewodniczgcego Wydziatu postepowanie w kwestii oceny wystgpienia przestanek
do odmowy przyjecia wniosku E. S. o wznowienie postepowania nalezato umorzyc,
gdyz kwestia dopuszczalno$ci rozpoznania wniosku zostata juz rozstrzygnieta.
Niczego w tym zakresie nie zmienia to, ze dla pism wnioskodawcy zatozono
odrebne akta. Nie wynikato to jednak ze sktadania kolejnych wnioskow
0 wznowienie postepowania, lecz rownoczesnego kierowania wnioskéw
dotyczagcych tej samej kwestii — zainicjowania postepowania wznowieniowego
do réoznych organéw, co spowodowato, ze decyzje procesowe wywotane
wystgpieniami wnioskodawcy podejmowane byty w ramach spraw oznaczonych

roznymi sygnaturami.



Przedstawiona ponizej sekwencja czynnosci podejmowanych w tych
sprawach przekonuje o tym, ze nalezy je traktowac tgcznie, skoro:

— w dniu 26 marca 2018 r. Sad Apelacyjny w [...] przedstawit wniosek E. S.
0 wyznaczenie obrohcy z urzedu (akta sprawy IV KO 34/18),

— wdniu 16 kwietnia 2018 r. E. S. zlozyt, sporzadzony przez siebie wniosek
0 wznowienie postepowania (akta sprawy IV KO 40/18),

— postanowieniem z dnia 11 maja 2018 r. Sgd Najwyzszy zwolnit E. S.
od optaty od wniosku i wyznaczyt obronce z urzedu celem zbadania akt sprawy
Sadu Okregowego w K. pod katem przestanek do ztozenia wniosku o wznowienie
postepowania, ewentualnie powiadomienia Sgdu Najwyzszego o niestwierdzeniu
podstaw do wznowienia postepowania (akta sprawy IV KO 34/18),

— w dniu 4 czerwca 2018 r. do Sgdu Najwyzszego wptyneta opinia obroncy
0 braku podstaw do wznowienia postepowania (akta sprawy IV KO 34/18),

— w dniu 13 czerwca 2018 r. Sad Najwyzszy wezwat skazanego w trybie
art. 120 k.p.k. do ztozenia wniosku o wznowienie postepowania sporzgdzonego
i podpisanego przez adwokata z wyboru w terminie 7 dni pod rygorem uznania
pisma za bezskuteczne (akta sprawy IV KO 34/18),

— w dniu 19 czerwca 2018 r. Prokuratura Krajowa przekazat wniosek
skazanego o wyznaczenie obroncy z urzedu do sporzgdzenia i podpisania wniosku
0 wznowienie (akta sprawy IV KO 40/18),

— w dniu 18 czerwca 2018 r. skazany zwrdcit sie do Sgdu Najwyzszego
0 ,udzielenie odpowiedzi dotyczgcej ztozonego wniosku” (akta sprawy
IV KO 34/18),

— zarzadzeniem z dnia 16 lipca 2018 r. Przewodniczgcy Wydziatu IV Izby
Karnej, na podstawie art. 530 § 2 k.p.k. w zw. z art. 545 § 1 k.p.k., odmowit
przyjecia wniosku o wznowienie postepowania, stwierdzajgc, ze wnioskodawca
nie uzupetnit brakéw w terminie (akta sprawy IV KO 34/18).

Wszystko to wskazuje, ze w chwili obecnej nie zachodzg juz warunki
do rozpoznania wniosku E. S. bez wzywania go do usuniecia brakow formalnych.
Po Zzlozeniu tego wniosku podjeto przeciez czynnosci przenoszgce jego
rozpoznanie poza etap okreslony w art. 545 § 3 k.p.k. - zwolniono wnioskodawce

z obowigzku uiszczenia optaty, wyznaczono mu obronce z urzedu w postepowaniu



wznowieniowym, wezwano do usuniecia brakow formalnych, a wobec nieusuniecia
ich w terminie odmdwiono przyjecia wniosku.

Majgc powyzsze na uwadze orzeczono, jak na wstepie.



