IV KO 39/24

POSTANOWIENIE

Dnia 9 maja 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Piotr Mirek

w sprawie K. J.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 9 maja 2024 r.,

whniosku skazanego

0 wznowienie postepowania zakoriczonego wyrokiem Sadu Apelacyjnego w
Biatymstoku z dnia 21 kwietnia 2022 r., sygn. akt Il AKa 238/21,

zmieniajgcym czesciowo wyrok Sgdu Okregowego w Olsztynie

z dnia 5 lipca 2021 r., sygn. akt Il K 54/19,

na podstawie art. 545 § 3 k.p.k.

postanowit
odméwié przyjecia wniosku wobec jego oczywistej

bezzasadnosci.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Olsztynie, wyrokiem z dnia 5 lipca 2021 r., Il K 54/19, uznat
oskarzonego K. J. za winnego popetnienia dwéch przestepstw kwalifikowanych z
art. 13§ 1 kk.wzw. zart. 148 § 1 kk. wzb. zart. 157 § 1 kk. wzw. z art. 11 § 2
k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., oraz z art. 263 § 2 k.k., za co finalnie wymierzyt mu
kare tgczng 12 lat pozbawienia wolnosci. Wyrok zostat zaskarzony apelacjg
wniesiong przez obronce oskarzonego. Sgd Apelacyjny w Biatymstoku, wyrokiem z
dnia 21 kwietnia 2022 r., Il AKa 238/21, zmienit zaskarzony wyrok w ten sposdb, ze

zmodyfikowat opis pierwszego z czyndw przypisanych oskarzonemu i wymierzyt za
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ten czyn kare 10 lat pozbawienia wolnos$ci, orzekajgc w takim samym rozmiarze
kare taczng.

Od powyzszego wyroku kasacje wniost obronca skazanego. Zostata ona
oddalona jako oczywiscie bezzasadna - postanowienie Sady Najwyzszego z dnia
20 pazdziernika 2022 r., IV KK 356/22.

Juz po rozpoznaniu kasacji Sad Najwyzszy rozstrzygat o wnioskach o
wznowienie postepowania sktadanych przez skazanego, odmawiajgc ich przyjecia
Z uwagi na oczywistg bezzasadnos¢ — postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 7
wrzesnia 2022, IV KO 78/22 oraz z dnia 22 lutego 2023 r., IV KO 119/22.

Pismem datowanym na 6 listopada 2023 r. skazany K. J. ponownie wystapit
do Sadu Najwyzszego z osobistym wnioskiem o wznowienie postepowania
prawomocnie zakonczonego wymienionym wyzej wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w
Biatymstoku z dnia 21 kwietnia 2022 r., Il AKa 238/21. Zostat on uznany za
oczywiscie bezzasadny, w zwigzku z czym, postanowieniem z dnia 9 stycznia 2024
r., IV KO 105/23, wydanym w trybie art. 545 § 3 k.p.k., Sad Najwyzszy odmowit
jego przyjecia.

Powyzsze rozstrzygniecie zostato zaskarzone zazaleniem wniesionym
osobiscie przez skazanego, ktére okazato sie skuteczne. Ze wzgledu na
wystgpienie bezwzglednej przyczyny odwotawczej, o ktérej mowa w art. 439 § 1 pkt
2 k.p.k., postanowieniem z dnia 4 kwietnia 2024 r., IV KZ 4/24, Sad Najwyzszy
uchylit zaskarzone postanowienie, przekazujgc sprawe wniosku skazanego o
wznowienie postepowania do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy w niniejszym sktadzie proceduje zatem ponownie w sprawie
wniosku o wznowienie postepowania z dnia 6 listopada 2023 r.

Przechodzgc do merytorycznej analizy jego tresci nalezy stwierdzi¢, co
nastepuje.

Whniosek o wznowienie postepowania okazat sie oczywiscie bezzasadny, co
wobec braku spetnienia wymogu sporzgdzenia go przez profesjonalnego
petnomocnika skutkowa¢ musiato decyzjg o odmowie jego przyjecia do
rozpoznania.

Po raz kolejny zauwazy¢ trzeba, ze instytucja wznowienia postepowania, o

ktérej mowa w Rozdziale 56 kodeksu postepowania karnego, ma charakter
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wyjatkowy. Skorzystanie z niej obwarowane jest scisle okreslonymi warunkami. Do
ponownego rozpoznania prawomochie zakonczonej sprawy moze zatem dojs¢, gdy
oW zwigzku 2z postepowaniem dopuszczono sie przestepstwa, a istnieje
uzasadniona podstawa do przyjecia, ze mogto to mie¢ wptyw na tres¢ orzeczenia”
(art. 540 § 1 pkt 1 k.p.k.) albo, gdy po wydaniu orzeczenia ujawnig sie nowe fakty
lub dowody Swiadczgce o wadliwym skazaniu oskarzonego (art. 540 § 1 pkt 2
k.p.k.). Wznowienie postepowania jest takze konieczne, gdy skazanie nastgpito na
podstawie przepisu, uchylonego ze wzgledu na jego niezgodnos¢ z Konstytucja,
badz gdy na jaw wyjdzie, ze wyrok obarczony jest kwalifikowang wadag, o ktérej
mowa w art. 439 § 1 k.p.k.

W ocenie Sadu Najwyzszego wniosek skazanego nie odwotuje sie do zadnej
Z okolicznosci, ktore umozliwiatyby wznowienie postepowania. W szczegdlnosci nie
zawiera jakichkolwiek argumentow odwotujgcych sie do nowych dowodow,
nieznanych Sgdom orzekajgcym w sprawie na moment wyrokowania. Wnioskujgcy
zmierza do podwazenia prawidiowosci ustalen faktycznych, na ktérych Sadu obu
instancji oparty swoje rozstrzygniecia. To zas nie moze by¢ przedmiotem rozwazan
w ramach postepowania o wznowienie postepowania.

Co wiecej, przedmiotowy wniosek zawiera powielenie argumentacji
podnoszonej we wczesniejszych wnioskach o wznowienie postepowania
formutowanych przez skazanego, ktére spotkaty sie z odmowg przyjecia —
postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 7 wrzesnia 2022, sygn. IV KO 78/22, z
dnia 22 lutego 2023 r., sygn. IV KO 119/22.

Majac na wzgledzie, ze wniosek nie zawiera nawet zarysu
argumentacji, ktéra mogtaby zostaC uznana za skuteczng z perspektywy art. 540
k.p.k. i nastepnych, nalezato uzna¢ go za oczywiscie bezzasadny i na podstawie

art. 545 § 3 k.p.k. odmowic jego przyjecia.
[J.J.]

[ms]



IV KO 39/24



