IV KO 38/23

ZARZADZENIE

Dnia 11 lipca 2023 r.

W zwigzku z pismem adw. G. S. — obroncy skazanego R. B. z dnia 5 maja 2023 r.
zatytutowanym ,Wniosek o0 wznowienie postepowania wykonawczego’, a
stanowigcym sygnalizacje wystgpienia bezwzglednej przyczyny odwotawczej
okreslonej w art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. w postepowaniu zakohczonym prawomocnym
postanowieniem Sagdu Apelacyjnego w [...] z dnia 12 lipca 2022 r., sygn. akt II
AKZw 1373/22, zmieniajgcym postanowienie Sgdu Okregowego w Czestochowie z
dnia 6 czerwca 2022 r., sygn. akt lll Ko 573/22, w przedmiocie udzielenia
skazanemu warunkowego przedterminowego zwolnienia,

na podstawie art. 542 § 3 a contrario k.p.k.

stwierdzi¢ brak przestanek do wznowienia z urzedu
postepowania zakonczonego wskazanym wyzej postanowieniem

Sadu Apelacyjnego w [...].
UZASADNIENIE

Wprawdzie zgodnie z przepisem art. 99 § 2 k.p.k. zarzadzenie wymaga
pisemnego uzasadnienia, jezeli podlega zaskarzeniu, a tak w tej sprawie nie jest
(zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 5 czerwca 2009 r., V KZ 31/09),
jednak z uwagi na charakter sprawy Sad Najwyzszy uznat za celowe, rowniez dla
zachowania transparentnosci, skrotowe przedstawienie zasadniczych motywow
swojego rozstrzygniecia

W dniu 5 maja 2023 r. obronca skazanego R. B. ziozyt wniosek o
wznowienie postepowania zakornczonego prawomocnym postanowieniem Sadu
Apelacyjnego w [...] z dnia 12 lipca 2022 r., sygn. akt Il AKZw 1373/22,
zmieniajgcym postanowienie Sgdu Okregowego w Czestochowie z dnia 6 czerwca
2022 r., sygn. akt Il Ko 573/22, w przedmiocie udzielenia skazanemu

warunkowego przedterminowego zwolnienia.
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Tre$¢ wniosku nie pozostawia watpliwosci, ze stanowi on w rzeczywistosci
sygnalizacje wystgpienia — w toku postepowania zakonczonego powotanym wyze;j
orzeczeniem Sagdu Apelacyjnego — uchybienia majgcego postaé bezwzglednej
przyczyny odwotawczej okreslonej w art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k., a wiec okolicznosci
mogacej skutkowa¢ wznowieniem postepowania z urzedu. Wystgpienie przestanki
»nienalezytej obsady sgdu” obronca upatruje przy tym w fakcie udziatu w sktadzie
Sadu drugiej instancji SSO T. J., delegowanej do petnienia obowigzkow sedziego w
Sadzie Apelacyjnym w [...] przez Ministra Sprawiedliwo$ci decyzjg z dnia 31 maja
2022 r. (DKO-1.5631.195.2022) na okres od dnia 1 czerwca 2022 r. do dnia 31 maja
2023 r. (k. 26 akt SN — IV KO 109/22).

Whnioskodawca wniost o uchylenie zaskarzonego postanowienia Sgdu
Apelacyjnego w [...] i udzielenie przez Sad Najwyzszy R. B. warunkowego
przedterminowego zwolnienia z odbycia reszty kary pozbawienia wolnosci
ewentualnie uchylenie tego orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania przez rownorzedny sktad Sgdu Apelacyjnego, spoza apelacji
katowickie;.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Wbrew twierdzeniom  wnioskodawcy Ww  niniejszej sprawie nie
zmaterializowata sie bezwzgledna przyczyna odwotawcza okreslona w art. 439 § 1
pkt 2 k.p.k. obligujgca do wznowienia z urzedu postepowania wykonawczego.

Kwestia powyzsza byta juz przedmiotem analizy Sgdu Najwyzszego w
sprawie IV KO 109/22, w ktérej zarzadzeniem z dnia 19 stycznia 2023 r.
stwierdzono brak przestanek do wznowienia postepowania w oparciu o przepis art.
542 § 3 k.p.k. Wprawdzie w podlegajgcej obecnej analizie sygnalizacji obronca
zastrzega, ze w tym wypadku nie moze by¢ mowy o powadze rzeczy osadzonej,
gdyz podstawg jego inicjatywy nie jest powotywana w poprzednim wniosku
(sygnalizacji) uchwata potgczonych Izb Sgdu Najwyzszego: Cywilnej, Karnej oraz
Pracy i Ubezpieczen Spotecznych z dnia 23 stycznia 2020 r., BSA 1-4110-1/20
(OSNK 2020, z. 2, poz. 7), lecz wyrok Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej
(TSUE) z dnia 16 listopada 2021 r. (sprawy od C-748/19 do C-754/19) — ,Prawo
Unii stoi na przeszkodzie obowigzujgcemu w Polsce systemowi zezwalajgcemu

Ministrowi Sprawiedliwosci na delegowanie sedzidw do sgdéw karnych wyzszej



IV KO 38/23 3

instancji, z ktérego to delegowania Minister Sprawiedliwosci, bedacy zarazem
Prokuratorem Generalnym, moze odwota¢ sedziego w kazdym czasie i bez
uzasadnienia. Wymog niezawistosci sedziowskiej wymaga bowiem, by przepisy
dotyczgce takiego delegowania przewidywaty niezbedne gwarancje w celu
unikniecia ryzyka wykorzystywania takiego delegowania do politycznej kontroli
tresci orzeczen sgdowych, w szczegdlnosci w obszarze prawa karnego” — wszelako
z twierdzeniem tym nie mozna sie zgodzi¢.

W powotanym wyzej zarzgdzeniu Sgdu Najwyzszego zauwazono wprawdzie,
ze uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2020 r. nie moze stanowic
podstawy do formutowania poglgdu o wystgpieniu bezwzglednej przyczyny
odwotawczej (art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.) w odniesieniu do sedziego delegowanego,
gdyz dotyczy ona wytgcznie oséb powotanych na urzgd sedziego na wniosek
Krajowej Rady Sgdownictwa uksztattowanej w trybie okreslonym przepisami ustawy
z dnia 8 grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz
niektérych innych ustaw (Dz. U. 2018.3), nie ulega jednak watpliwosci, ze fakt
samego delegowanie SSO T. J. do Sadu Apelacyjnego w [...] byt Sadowi
Najwyzszemu wiadomy, fgcznie z argumentacjg majgcg wspiera¢ zarzuty co do
bezstronnosci tego sedziego, a zwigzane w udzieleniem mu delegacji z
upowaznienia Ministra Sprawiedliwosci, petnigcego jednoczesnie funkcje
Prokuratora Generalnego oraz przewodniczgcego partii politycznej.

Powyzsze nie pozostawia tez watpliwosci, ze kwestia prawidtowosci
delegowania wyzej wymienionej stata sie przedmiotem rozwazan Sad
Najwyzszego, o czym przekonujg powotane wyzej uwagi zawarte w uzasadnieniu
omawianego w tym miejscu zarzgdzenia, z ostateczng konkluzjg, ze delegacja SSO
T.J. nie zawierala mankamentéw, ktére w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego
powszechnie uznawane sg za bezwzgledne przyczyny odwotawcze. Jezeli ponadto
uwzgledni sie bezsporny fakt, ze sformutowane w obecnym wniosku twierdzenia
obroncy R. B., majgce wspierac poglad o watpliwosciach co do bezstronnosci SSO
T. J, odwotujg sie do tozsamych okolicznosci, ktére poddane zostaty analizie Sgdu
Najwyzszego przy rozpoznawaniu poprzedniej sygnalizacji, to poglad autora
wniosku o oparciu aktualniej sygnalizacji na innych podstawach faktycznych jest

catkowicie nieuprawniony.
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Oczywiste jest réwniez i to, ze skoro prawidiowosc¢ delegacji orzekajgcej w
Sadzie Apelacyjnym w [...] sedziego rozpatrywana byta w dniu 19 stycznia 2023 r.,
a ponadto wtasnie wytgcznie na fakcie delegacji opierato sie twierdzenie obrony o
,nienalezytej obsadzie sgadu”, to w polu widzenia Sgdu Najwyzszego musiat sitg
rzeczy pozostawac réwniez powotywany w obecnej sygnalizacji wyrok TSUE z dnia
16 listopada 2021 r.

Uwzgledniajgc powyzsze stwierdzi¢ nalezato brak podstaw do wznowienia z
urzedu postepowania w niniejszej sprawie jako juz prawomocnie rozstrzygnietej

powotywanym wyzej zarzgdzeniem Sgdu Najwyzszego z dnia 19 stycznia 2023 r.

Odpis zarzadzenia doreczyé skazanemu i jego obroncom

z pouczeniem o jego niezaskarzalnosci.

SSN Tomasz Artymiuk

[K.K.]
[t.n]



