IV KO 37/23

POSTANOWIENIE

Dnia 30 sierpnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Igor Zgolinski

w sprawie zazalenia na postanowienie asesora Prokuratury Rejonowej w K. z dnia
22 wrzesnia 2022 r. o odmowie wszczecia sledztwa w sprawie przekroczenia
uprawnien,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu,

w dniu 30 sierpnia 2023 r.,

inicjatywy przekazania sprawy do rozpoznania innemu sgdowi rownorzednemu,
zawartej w postanowieniu Sgdu Okregowego w K.

z dnia 20 kwietnia 2023 r., sygn. akt XVI Kp 192/23,

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowit:
przekazac¢ sprawe do rozpoznania innemu sadowi

réownorzednemu - Sagdowi Okregowemu w K.1.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w K. wystgpit w inicjatywg przekazania sprawy innemu
sgdowi rownorzednemu z uwagi na dobro wymiaru sprawiedliwosci (art. 37 k.p.k.)
wskazujgc, ze odmowa wszczecia postepowania, na ktorg wptyneto obecnie
zazalenie dotyczyta przekroczenia w nieustalonym czasie w K. uprawnien przez
dziatajgcych wspdlnie i w porozumieniu funkcjonariuszy publicznych — sedziow
Sadu Okregowego w K., Sadu Apelacyjnego w [...] oraz prokuratoréow Prokuratury
Rejonowej w K. poprzez branie udzialu w zorganizowanej grupie przestepczej
majgcej na celu popetnianie przestepstw na szkode zalgcego. Rozpoznanie w tych
realiach srodka odwotawczego przez sgd witasciwy miejscowo na postanowienie

odmawiajgce wszczecia postepowania, majgcego dotyczy¢ dziatalnosci
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orzeczniczej miedzy innymi sedzidw tego sadu godzitoby w dobro wymiaru
sprawiedliwosci, ktére postrzegaC nalezy w szczegolnosci jako ksztattowanie
przekonania spotecznego o bezstronnosci dziatania jego organéw. Takie
uwarunkowania mogg bowiem wzbudzac¢, cho¢ z reguty mylne, to jednak osadzone
w realnych podstawach przekonanie o braku warunkéw do obiektywnego
procedowania, ktore w tym wypadku powinno mie¢ miejsce przed innym sgdem
rownorzednym. Dopiero wiec przekazanie sprawy w trybie art. 37 k.p.k. pozwoli

powyzszym implikacjom skutecznie zapobiec.

Sad Najwyzszy, co nastepuje.

Inicjatywa Sgdu Okregowego w K. okazata sie zasadna. Przestanka dobra
wymiaru sprawiedliwosci, o ktorej mowa w art. 37 k.p.k., materializuje sie w
dbatosci o jego wizerunek w odbiorze spotecznym. Jezeli zachodzg w sprawie
okolicznosci, ktére czynig realng obawe o negatywny odbiér dziatalnosci
orzeczniczej sadu witasciwego miejscowo, przekazanie sprawy w trybie
powyzszego przepisu okazuje sie koniecznym instrumentem, majgcym tego rodzaju
negatywnemu wydzwiekowi zapobiegac. Okolicznosci zaprezentowane przez Sad
Okregowy w K. uzasadniaty zastosowanie instytucji okreslonej w art. 37 k.p.k.
Wystgpita tu bowiem podstawa do uznania, ze w przypadku pozostawienia sprawy
w gestii sgdu wiasciwego miejscowo dobro wymiaru sprawiedliwosci mogtoby byc¢
zagrozone z powodu przedawnionych uwarunkowan personalnych, tj. faktu ze
postepowanie, ktorego odmowiono wszczecia dotyczyto miedzy innymi sedzidéw
sgdu wiasciwego. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego ugruntowany jest poglad, ze
tego rodzaju sytuacja rodzi uzasadniong potrzebe zastosowania powyzszego
przepisu jako podstawy do przekazania sprawy innemu sadowi rownorzednemu w
celu wykluczenia ewentualnych obaw o respektowanie gwarancji obiektywizmu
orzekania (np. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 9 lutego 2023 r., V KO
113/22; z dnia 23 marca 2023 r., lll KO 26/23; z dnia 27 marca 2023 r., IV KO
20/23; z dnia 10 maja 2023 r., 1ll KO 42/23).
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Majgc zatem na uwadze zaistniate w sprawie okolicznosci niezbedne stato
sie przekazanie sprawy poza obszar apelacji katowickiej, tj. Sgdowi Okregowemu w
K.1.

D. P.
[t.n]



