Sygn. akt IV KO 37/13

POSTANOWIENIE

Dnia 14 czerwca 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Wiestaw Kozielewicz (przewodniczacy)
SSN Rafat Malarski
SSN Roman Sadej (sprawozdawca)

na posiedzeniu — bez udziatu stron — w dniu 14 czerwca 2013r.,

po rozpoznaniu w sprawie zazalenia ztozonego przez P. D. na postanowienie
prokuratora Prokuratury Rejonowej w K. z dnia 7 marca 2013r., sygn. Ds.../13, 0
odmowie wszczecia Sledztwa,

wystgpienia Sgdu Rejonowego w R. postanowieniem z dnia 23 kwietnia 2013r. o
przekazanie sprawy do rozpoznania innemu sgdowi réwnorzednemu ze wzgledu na
dobro wymiaru sprawiedliwosci (sygn. Il Kp .../13),

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowit

przekaza¢ sprawe do rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w K.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w R. inicjatywe przekazania sprawy — rozpoznania zazalenia
P. D. na postanowienie o odmowie wszczecia sledztwa — innemu sgdowi
rbwnorzednemu uzasadnit tym, Zze u podtoza stawianych przez skarzgcego
zarzutow licznym prokuratorom i policjantom byty jego twierdzenia, ze w sprawie |l
K .../09 Sadu Rejonowego w R. doszto do sfatszowania protokotu rozprawy z dnia
7 wrzesnia 2010r., a wskazywani funkcjonariusze publiczni w przestepczy sposéb
udzielali pomocy sprawcom fatszerstwa w uniknieciu odpowiedzialnosci karnej.
Fakt, ze zarzut popetnienia ,zrodtowego” przestepstwa dotyczyt wiasnie dziatania

Sadu Rejonowego w R. — jak wskazano w postanowieniu — uzasadniat wystgpienie



z przedmiotowym wnioskiem, gdyz w zewnetrznym odbiorze funkcjonowania tego
Sadu mogg powstaé racjonalne watpliwosci o braku warunkéw do bezstronnego
rozpoznania zazalenia przez sedziéw tego Sadu.

Wystgpienie Sgdu Rejonowego R. byto uzasadnione. Dobro wymiaru
sprawiedliwosci, o ktorym mowa w art. 37 k.p.k., rzeczywiscie przemawia za
odstgpieniem od zasady rozpoznania sprawy przez sgd ustawowo wiasciwy, jezeli
szczegolne okolicznosci stwarzajg rozsgdne podstawy do wyrazania negatywnych
ocen co do mozliwosci w petni obiektywnego i rzetelnego jej rozpoznania w tym
sgdzie P. D. w swych zeznaniach i licznych pismach procesowych twierdzit, ze
wskazywani przez niego funkcjonariusze publiczni ,probujg zatuszowac¢ naduzycia
popetnione w Sadzie” (k.91) czy tez ,ukrywacC przestepstwo”, do popetnienia
ktérego ,doszto w trakcie procesu w Sgdzie Rejonowym w R.” (k.93). W tej sytuacji
podzieli¢ nalezato stanowisko Sadu wystepujgcego, ze rozpoznanie przezen
zazalenia P. D. na postanowienie o odmowie wszczecia S$ledztwa mogtoby
wywotywacé przekonanie, ze to nie tylko merytoryczne wzgledy zadecydujg o
sposobie rozstrzygniecia sprawy — o zasadnosci bgdz bezzasadno$ci wniesionego
srodka odwotawczego.

Konsekwencjg takiej oceny przedstawionej sytuacji procesowej, byto
uwzglednienie przez Sad Najwyzszy inicjatywy Sgdu wiasciwego i na podstawie art.

37 k.p.k. przekazanie sprawy do rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w K.



