IV KO 35/23

POSTANOWIENIE

Dnia 21 grudnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Stepka

w sprawie £. M.

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 21 grudnia 2023 r.

whniosku obroncy skazanego o zasgdzenie wynagrodzenia z tytutu nieoptaconej
pomocy prawnej,

na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze,

postanowit
zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adwokat A. W,
Kancelaria Adwokacka w W., kwote 720 2zt (siedemset
dwadziescia ztotych), za sporzadzenie opinii o braku podstaw do
ztozenia wniosku o wznowienie postepowania oraz kwote 13,60 zi
(trzynascie zlotych i 60/100) tytutlem zwrotu innych

uzasadnionych wydatkow.

UZASADNIENIE

Zarzagdzeniem z dnia 20 lipca 2023 r. sedzia Sagdu Najwyzszego wyznaczyt
na podstawie art. 81 § 1 k.p.k. w zw. z art. 78 § 1a k.p.k. i art. 84 § 3 k.p.k.
skazanemu L. M. obronce z urzedu w osobie adwokat A. W. celem sporzgdzenia
wniosku 0 wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem w
sprawie Il AKa 98/19 Sadu Apelacyjnego w [...] (wyrok z dnia 14 czerwca 2019 r.
zmieniajgcy wyrok Sgdu Okregowego w O. z dnia 20 lutego 2019 r., w sprawie Il K
159/18) lub poinformowania Sgdu Najwyzszego, ze nie stwierdzono podstaw do

ztozenia takiego wniosku
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W dniu 23 sierpnia 2023 r. do Sgdu Najwyzszego wptyneto pismo obroncy
informujgce o braku podstaw do wniesienia wniosku o wznowienie w/w
postepowania. Jednoczesnie obronca wniosta o zasgdzenie na jej rzecz
stosownego wynagrodzenia sktadajgc oswiadczenie, ze koszty te nie zostaty
uiszczone przez skazanego.

W ocenie Sgdu Najwyzszego wniosek obroncy zastugiwat na uwzglednienie.
Wyznaczona obronca z urzedu wykonata natozone na nig obowigzki i nie uzyskata
wynagrodzenia za przeprowadzone czynnosci. Zgodnie z art. 29 ust. 1 ustawy z
dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze, koszty nieoptaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu ponosi Skarb Panstwa. Wysokos¢ tego wynagrodzenia reguluje
§ 11 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika
2015 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie.

Natomiast kwota 13,60 zt jest nalezna z tytutu uzasadnionych wydatkow w
postaci optaty za korespondencje obroncy ze skazanym.

Majgc powyzsze na uwadze, orzeczono jak w sentencji postanowienia.
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