IV KO 35/23

POSTANOWIENIE

Dnia 3 czerwca 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Stepka

w sprawie £. M.

po rozpoznaniu z urzedu na posiedzeniu w dniu 3 czerwca 2024 r.,

kwestii uzupetnienia postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 21 grudnia 2023 r.,
IV KO 35/23

na podstawie art. 626 § 2 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k. w zw. z art. 190 ust. 4

Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej.

postanowit
zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adwokat A. W. , Kancelaria
Adwokacka w W., tytulem uzupeinienia kwote 165,60 z! (sto
szesc¢dziesiagt pie¢ ztotych i 60/100) stanowigcg 23% VAT od
zasadzonej kwoty w wysokosci 720 zt zawartej w postanowieniu
Sadu Najwyzszego z dnia 21 grudnia 2023 r., w sprawie IV KO
35/23.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 21 grudnia 2023 r. Sad Najwyzszy zasgdzit od
Skarbu Panstwa na rzecz adwokat A. W. kwote 720 zt brutto (bez stawki VAT), za
sporzgdzenie opinii 0 braku podstaw do ziozenia wniosku o wznowienie
postepowania w sprawie dotyczgcej skazanego t. M. , nadto zasgdzit kwote 13,60

zt tytutem zwrotu innych uzasadnionych wydatkéw. Podstawg zasgdzenia
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wynagrodzenia byt art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o
adwokaturze oraz § 11 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
22 pazdziernika 2015 r. w sprawie opfat za czynnosci adwokackie. W konsekwencji
nie zasgdzono dodatkowo stawki 23% VAT, gdyz powyzszy akt prawny nie
przewidywat uregulowania tozsamego, jak zawarte w paragrafie 4 ust. 3
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej
przez adwokata z urzedu.

Obronca skazanego wystgpita do Sadu Najwyzszego o wyptate
zasgdzonego wynagrodzenia, przy czym w fakturze doliczyta 23% VAT-u od kwoty
720 zt (kwota165,60 zt). W tej sytuacji Biuro Finansowe SN zwrdcito fakture
wnoszgc o uzupetnienie w/w postanowienia.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Nalezy zwroci¢ uwage, ze Trybunat Konstytucyjny wyrokiem z dnia 27 lutego
2024 r., w sprawie SK 90/22, uznat, ze § 2 pkt 1 w zwigzku z § 4 ust. 1
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej
przez adwokata z urzedu w zakresie, w jakim okresla optaty stanowigce ponoszone
przez Skarb Panstwa koszty nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez
adwokata z urzedu w wysokosci nizszej niz stawki minimalne opfat okreslonych w
rozporzgdzeniu Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie
optat za czynnosci adwokackie, jest niezgodny z art. 64 ust. 2 w zw. z art. 31 ust. 3,
art. 32 ust. 1 zdanie drugie i art. 92 ust. 1 zdanie pierwsze Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskiej.

W tej sytuacji zaszta koniecznos¢ dodatkowego ustalenia wysokosci kosztow
w trybie art. 626 § 2 k.p.k., skoro zostata stwierdzona niekonstytucyjnos¢ wiw
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci w zakresie, w jakim réznicowato ono
stawki optat za czynnosci adwokatow z urzedu ze stawkami optat przewidzianymi
dla adwokatow z wyboru. Takie stanowisko ma zatem oparcie w art. 190 ust. 4
Konstytucji RP. W konsekwencji nie mozna poming¢ unormowania z § 4 ust. 3
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. Fakt

,Zrownania” stawek opfat za czynnosci przewidziane w rozdziatach 2-4 nie ma
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bowiem zadnego relewantnego znaczenia dla istnienia w stanie prawnym § 4 ust. 3
wskazanego rozporzadzenia. Skoro tak, to przyznana optata w tej samej stawce co
dla adwokata z wyboru musi zosta¢ powiekszona o VAT. Takie rozwigzanie zostato
tez przyjete w rozporzadzeniu Ministra Sprawiedliwosci z dnia 14 maja 2024 r. w
sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa albo jednostki samorzadu terytorialnego
kosztoéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz.U.
z 2024 r., poz. 763), ktére zacznie obowigzywaé od dnia 5 czerwca 2024 r.
Z tych powodow nalezato orzec jak w postanowieniu.
[J.9.]
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