Sygn. akt IV KO 34/15

POSTANOWIENIE

Dnia 26 maja 2015 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Przemystaw Kalinowski (przewodniczgcy)
SSN Matgorzata Gierszon

SSN Marek Pietruszynski (sprawozdawca)

w sprawie z zawiadomienia ztozonego przez petnomocnika L.S. o popetnieniu
przestepstw okreslonych w art. 233 § 1 k.k., po rozpoznaniu w lzbie Karnej na
posiedzeniu w dniu 26 maja 2015 r. wniosku Sgdu Rejonowego w Bielsku-Biatej z
dnia 8 kwietnia 2015 r. o przekazanie sprawy do rozpoznania innemu Sgdowi
rownorzednemu (sygn. akt Il Kp 398/14),

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowit

whniosku nie uwzgledni¢.

UZASADNIENIE
Prokurator Prokuratury Rejonowej Bielsko - Biata Poinoc w Bielsku-Biatej

postanowieniem z dnia 14 marca 2014 r. (sygn. akt: 3 Ds. [...]) odmowit wszczecia
Sledztwa w sprawie sktadania przez G. S. fatszywych zeznan majgcych stuzy¢ za
dowdd w postepowaniu prowadzonym przeciwko L. S. o czyn z art. 207 § 1 k.k. i
inne. G.S. jest sedzig Sgdu Okregowego w Bielsku-Biatej. Na to postanowienie
zazalenie wnidst petnomocnik L. S.. Po wptynieciu zazalenia do Sgdu Rejonowego
w Bielsku-Biatej sedziowie tego sgdu (poza sedziami nieobecnymi w pracy z
przyczyn stuzbowych i zdrowotnych) ztozyli odwiadczenia, w ktérych postulowali
wytgczenie ich od rozpoznania zazalenia. Postanowieniem Sgdu Okregowego w
Bielsku-Biatej z dnia 26 sierpnia 2014 r., tylko czes$¢ sedziow Sgdu Rejonowego w
Bielsku-Biatej - z uwagi na tgczace ich stosunki osobiste oraz stuzbowe z sedzig

G.S. -zostata wytgczona od udziatu w sprawie. W toku postepowania L. S. ziozyt



wniosek 0 wylgczenie od udziatu w rozpoznaniu zazalenia pozostatych sedzidow
Sgdu Rejonowego w Bielsku-Biatej, podnoszgc =zastrzezenia co do ich
bezstronnosci i wskazujgc, ze w sprawie o obnizenie alimentow z powddztwa L. S.
zostali wytgczeni od udziatu w sprawie wszyscy sedziowie Sgdu Rejonowego w
Bielsku-Biatej. Sgd Okregowy w Bielsku-Biatej postanowieniem z dnia 22 grudnia
2014 r. wniosku tego nie uwzglednit wskazujgc, ze pokrzywdzony nie wykazat
pojawienia sie nowych okolicznosci, ktére mogtyby uzasadnia¢ uwzglednienie
wniosku. Petnomocnik L. S. wystgpit do Sgdu Rejonowego w Bielsku-Biatej z
whnioskiem o przekazanie rozpoznania zazalenia innemu sgdowi réwnorzednemu z
uwagi na dobro wymiaru sprawiedliwosci. Postanowieniem z dnia 8 kwietnia 2015 r.
Sad Rejonowy w Bielsku-Biatej zwrdcit sie do Sgdu Najwyzszego o rozwazenie
mozliwosci przekazania sprawy innemu Sadowi Rejonowemu poza obszarem
witasciwosci Sagdu Okregowego w Bielsku-Biatej. W uzasadnieniu wniosku
wskazano, ze wystgpienie do Sadu Najwyzszego byto zasadne, aby ten Sad
ostatecznie rozstrzygnat watpliwosci podnoszone przez skarzgcego i uznat, czy w
tej sprawie zachodzi przestanka dobra wymiaru sprawiedliwosci.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Whniosek nie jest zasadny.

Podnies¢ bowiem nalezato, ze instytucja przekazania sprawy innemu sgdowi
rownorzednemu stanowi odstepstwo od ogdlnej zasady wtasciwosci miejscowej
sadu i jako instytucja o charakterze wyjatkowym nie moze by¢ naduzywana. Sam
fakt ztozenia zawiadomienia o podejrzeniu popetnienia przez sedziego przestepstw
zwigzanych ze stosunkami rodzinnymi, nie stanowi dostatecznej podstawy do
uwzglednienia wniosku skierowanego do Sgdu Najwyzszego. Przepis art. 37 k.p.k.
umozliwia przekazanie rozpoznania sprawy innemu sgdowi réwnorzednemu, ale
tylko wtedy, gdy wymaga tego dobro wymiaru sprawiedliwosci. Takiej przestanki w
tej sprawie Sgd Najwyzszy sie nie dopatruje. Zarzuty skarzgcego sprowadzajgce
sie do ogolnych stwierdzen o istnieniu watpliwosci co do bezstronnosci wszystkich
sedzidbw sgdu wtasciwego do rozpoznania zazalenia, z uwagi na fakt petnienia
stuzby sedziowskiej przez G.S. w sadzie nadrzednym nad sadem wtasciwym, nie
mogg by¢ automatycznie uznane jako okoliczno$ci uzasadniajgce uwzglednienie

wniosku ztozonego w trybie art. 37 k.p.k. Okolicznosci takiej nie stanowi rowniez



wskazane przez petnomocnika skarzgcego postanowienie Sgdu Okregowego w
Gliwicach Osrodek Zamiejscowy w Rybniku o wytgczeniu w sprawie z powodztwa
L. S. o obnizenie alimentéw wszystkich sedziow Sgdu Rejonowego w Bielsku-
Biatej, chocby z tego tytutu, ze nie sg znane powody tej decyzji, z uwagi na brak
uzasadnienia orzeczenia. W kontekscie tego orzeczenia wskazac jednak nalezato,
ze konfrontacja tresci tego postanowienia z os$wiadczeniami ztozonymi przez
sedzibw Sadu Rejonowego w Bielsku-Biatej w tej sprawie, ktérzy nie zostali
wytgczeni od udzialu w rozpoznaniu zazalenia, moze uzasadniaC stwierdzenie o
mozliwosci dokonania zbyt szerokiej interpretacji przestanki wskazanej w art. 41
k.p.k. W tej sprawie od udziatu w rozpoznaniu zazalenia zostali wytgczeni tylko ci
sedziowie Sgdu Rejonowego w Bielsku-Biatej, ktérych z sedzig Sgdu Okregowego
w Bielsku-Biatej taczyly stosunki osobiste i stuzbowe. Prawidtowo zatem uznano, ze
zwykta znajomos¢ miedzy sedzig i osobg wskazang w zawiadomieniu o popetnieniu
przestepstwa, wynikajgca z faktu wspoétistnienia w okreslonym srodowisku, bez
nawigzywania blizszych wiezéw, nie moze by¢ uznana za powod wytgczenia
sedziego. Co do pozostatych sedziow Sadu Rejonowego w Bielsku-Biatej nie
zachodzg przestanki uzasadniajgce powziecie watpliwosci co do ich bezstronnosci
w czasie orzekania w przedmiocie zazalenia. Zwazy¢ bowiem nalezato, ze G. S.
wykonuje obowigzki sedziowskie w Sgdzie Okregowym w Bielsku-Biatej w Wydziale
Pracy i Ubezpieczen Spotecznych. Nie jest wiec sedzig ,przetozonym instancyjnie”
na sedziami Sgdu Rejonowego w Bielsku-Biatej, orzekajgcymi w sprawach z
zakresu prawa karnego. Zatem nie ma przeszkod aby sedziowie, ktorzy nie zostali
wylgczeni od udziatlu w sprawie, wzieli udziat w rozpoznaniu zazalenia. W tej
sytuacji wniosek o przekazanie sprawy do rozpoznania innemu sgdowi
réwnorzednemu, nie mogt znalez¢ uznania Sgdu Najwyzszego.

W koncu rozwazan podnies¢ nalezato, ze orzeczenie wskazane we wniosku
petnomocnika skarzgcego, ktére miato uzasadnia¢ trafno$¢ ztozonego wniosku o
przekazanie sprawy innemu sgdowi rownorzednemu dotyczy sytuacji, gdy kontroli
zasadnosci ocen w kontek$cie sprawy, w ktérej sedzia ma by¢ domniemanym
sprawca, dokonujg sedziowie sadu, w ktérym ten sedzia petni stuzbe. W tej sprawie
sytuacja taka nie zachodzita.

W zwiagzku z tym nalezalo postanowi¢ jak na wstepie.






