Sygn. akt IV KO 31/14

POSTANOWIENIE

Dnia 13 maja 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Michat Laskowski (przewodniczacy)
SSN Piotr Hofmanski (sprawozdawca)

SSN Kazimierz Klugiewicz

na posiedzeniu w dniu 13 maja 2014 r.,

w przedmiocie inicjatywy sgdu wtasciwego do rozpoznania sprawy o przekazanie
jej do rozpoznania innemu sgdowi rownorzednemu ze wzgledu na dobro wymiaru
sprawiedliwosci

zawartej w postanowieniu Sgdu Rejonowego w B.

z dnia 4 kwietnia 2014 r., sygn. akt Il Kp [...],

skierowanego w trybie art. 37 k.p.k. do Sgdu Najwyzszego

postanowik

sprawe przekaza¢ do rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w R.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 4 kwietnia 2014 r.. sygn. lll Kp [...], Sgd Rejonowy
w B. zwrdcit sie do Sadu Najwyzszego o przekazanie sprawy do rozpoznania
innemu sgdowi réwnorzednemu, motywujgc to okolicznoécig, ze sprawa dotyczy
rzekomych praktyk korupcyjnych, do jakich miato dochodzi¢ w Sadzie
wystepujgcym z inicjatywa, o ktérej mowa w art. 37 k.p.k.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Inicjatywa Sadu Rejonowego w B. jest zasadna i zastuguje na uwzglednienie.
Niejednokrotnie podnoszono w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, ze przekazanie
sprawy do rozpoznania innemu sgdowi rownorzednemu w trybie art. 37 k.p.k., jako

odstepstwo od fundamentalnego prawa do rozpoznania sprawy przez sad wiasciwy



miejscowo, jest mozliwe tylko w zupetnie wyjatkowych przypadkach, kiedy istotne
wzgledy zwigzane z dobrem wymiaru sprawiedliwosci za takim wiasnie
przekazaniem przemawiaja.

Tak wtasnie jest w niniejszej sprawie. Sgd Rejonowy w B. stanagt
przed koniecznoscig rozpoznania, w postepowaniu o sygn. lll Kp [...], zazalenia
na postanowienie o odmowie wszczecia sledztwa w sprawie kilku zarzutéw
korupcyjnych, tj. zgdania, udzielenia oraz przyjecia korzysci majgtkowej przez
sedziego tego Sadu, w zwigzku z toczgcymi sie w tym Sadzie postepowaniami,
a takze w sprawie niedopetnienia obowigzkéw stuzbowych przez sedziego tego
Sadu, na szkode intereséw zawiadamiajgcego o przestepstwie J. S.. Co istotne,
sprawa ta powigzana jest z szeregiem innych spraw natury korupcyjnej, ktore
rzekomo miaty mie¢ miejsce w Sgdzie Rejonowym w B., a o ktérych zawiadamiat
organy Scigania wspomniany J. S.. Niezaleznie od stopnia uzasadnionego
podejrzenia do co popetnienia tych czyndéw, w ocenie Sgdu Najwyzszego
rozpoznanie zazalenia na wspomniane postanowienie o0 odmowie wszczecia
Sledztwa mogtoby stworzy¢ przekonanie o braku warunkéw do bezstronnego
rozpoznania sprawy (por.np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
21 pazdziernika 2008 r., IV KO 116/08, OSNwSK 2008, poz. 2077). Nie bez
znaczenia jest przy tym to, ze sprawy o przestepstwa popetnione przez sedzidw
w zwigzku z wykonywaniem przez nich zawodu budzg szczegdlne zainteresowanie
spoteczne. Okolicznosci te, nawet gdyby nie kwestionowaé tego, ze brak jest
obiektywnych powoddéw do powatpiewania w bezstronnos¢ sedzidw Sadu
Rejonowego w B., prowadzg do uznania, ze w interesie wymiaru sprawiedliwosci
lezy rozpoznanie przedmiotowej sprawy przez sad inny niz wiasciwy, najlepiej zas
sad potozony poza okregiem Sgdu Okregowego w B.. Z tego wzgledu
zdecydowano o przekazaniu sprawy do rozpoznania Sadowi Rejonowemu w R.
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