Sygn. akt IV KO 30/22

POSTANOWIENIE

Dnia 19 sierpnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Wasek-Wiaderek

w sprawie M. O.,

skazanego za czyn z art. 284 § 1 k.k. i in.

na posiedzeniu w Izbie Karnej w dniu 19 sierpnia 2022 r.,

w przedmiocie dopuszczalnosci wniosku o wznowienie postepowania w sprawie
zakonczonej prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 10 grudnia 2020 r., sygn. akt Il AKa [...],

zmieniajgcym wyrok Sgdu Okregowego w B.

z dnia 26 lutego 2020 r., sygn. akt lll K [...],

na podstawie art. 545 § 3 k.p.k.,

postanowit
1. odmowi¢ przyjecia wniosku wobec jego oczywistej
bezzasadnosci;
2. pozostawi¢ bez rozpoznania wniosek skazanego o
wyznaczenie obroncy z urzedu i zwolnienie od optaty od

whniosku.

UZASADNIENIE

Skazany M. O., pismem z dnia 6 marca 2022 r., wystgpit z osobistym
wnioskiem 0 wznowienie postepowania w sprawie zakonczonej prawomocnym
wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w [...] z dnia 10 grudnia 2020 r., sygn. akt Il AKa [...],
zmieniajgcym wyrok Sgdu Okregowego w B. z dnia 26 lutego 2020 r., sygn. akt Il K
[...]. W swoim piSmie zakwestionowat rozstrzygniecie Sgdu Najwyzszego co do

wniosku 0 wznowienie postepowania ztozonego przez jego obronce (postanowienie



Sadu Najwyzszego z dnia 22 lutego 2022 r., IV KO 151/21). Podnidst, ze Sad
Najwyzszy btednie odnidst sie do kwestii opinii biegtego oraz depozycji
procesowych P. G..

Na mocy zarzgdzenia Przewodniczgcego Wydziatu IV Izby Karnej Sgadu
Najwyzszego z dnia 15 marca 2022 r., sygn. akt IV KO 30/22, wezwano skazanego
do uzupetienia brakéw formalnych wniosku poprzez:

- przeditozenie w terminie siedmiu dni wniosku 0 wznowienie sporzgdzonego i
podpisanego przez adwokata lub radce prawnego;

- uiszczenie w tym samym terminie optaty od wniosku, pod rygorem odmowy
przyjecia jego osobistego wniosku o wznowienie postepowania.

W odpowiedzi na powyzsze wezwanie, pismem z dnia 31 marca 2022 r.
skazany wystgpit z wnioskiem o zwolnienie go od optaty od wniosku oraz o
wyznaczenie mu obroncy z urzedu celem sporzgdzenia i podpisania wniosku o
wznowienie.

W konsekwencji przedtozenia przez skazanego tego wniosku, na podstawie
zarzadzenia Przewodniczgcego Wydziatu IV Izby Karnej Sgadu Najwyzszego
zwrocono sie do Dyrektora Zaktadu Karnego w C. o nadestanie informacji o sytuaciji
majgtkowej skazanego. Pismem z dnia 21 kwietnia 2022 r. Dyrektor Zakfadu
Karnego w C. przekazat informacje o zatrudnieniu skazanego i stanie jego konta

depozytowego.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Wobec oczywistej bezzasadnosci wniosku skazanego, nalezato odmowic
jego przyjecia na podstawie art. 545 § 3 k.p.k.

Skazany juz ubiegat sie o wznowienie postepowania w tej sprawie.
Postanowieniem z dnia 22 lutego 2022 r., sygn. IV KO 151/21, Sad Najwyzszy
oddalit wniosek obroncy z urzedu skazanego uznajgc, ze zeznania P. G. ztozone w
sprawie Il K [...] prowadzonej przed Sgdem Okregowym w B. [...] nie dostarczyty
,nhowych dowodow nieznanych Sgdom rozpoznajgcym sprawe, z ktoérych
wynikatoby, ze skazany nie popetnit przypisanego mu czynu”’. Orzekajgc w
przedmiocie wniosku obroncy skazanego w sprawie IV KO 151/21, Sad Najwyzszy

wyjasnit takze dlaczego samo dopuszczenie dowodu z opinii biegtego w sprawie Il



K [...] nie stanowi ,nowego faktu lub dowodu” o ktéorym mowa w art. 540 § 1 pkt 2
k.p.k. i w rezultacie nie moze prowadzi¢ do uwzglednienia wniosku obroncy o
wznowienie postepowania.

W pismie inicjujgcym niniejsze postepowanie skazany M. O. kwestionuje
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 22 lutego 2022 r. w sprawie IV KO 151/20,
ponownie przedstawiajgc wtasng, odmienng od przyjetej przez Sad Najwyzszy
ocene okolicznosci, ktére zdaniem skazanego powinny by¢ uznane za nowe fakty
lub dowody uzasadniajgce wznowienie postepowania karnego. Skazany ponownie
odwotuje sie do zeznan swiadka P. G. ztozonych w sprawie Il K [...], jak réwniez do
kwestii powotania w tej sprawie biegtego z zakresu analiz finansowych. Jak juz
wspomniano, obie ww. okolicznosci byly przedmiotem oceny Sadu Najwyzszego
rozpoznajgcego wniosek obroncy skazanego o wznowienie postepowania karnego
(sprawa o sygn. IV KO 151/21).

Pismo skazanego mozna zatem potraktowaé jako substytut sSrodka
odwotawczego od postanowienia Sgdu Najwyzszego wydanego w sprawie IV KO
151/21. Nalezy wiec przypomnie¢, ze zgodnie z art. 547 § 1 k.p.k. na
postanowienie oddalajgce wniosek lub pozostawiajgce go bez rozpoznania
przystuguje zazalenie, chyba Zze orzekt o tym sad apelacyjny lub Sgd Najwyzszy.
Skazany nie ma wiec mozliwosci kwestionowania postanowienia wydanego w
poprzednim postepowaniu wznowieniowym.

Zgodnie z art. 545 § 3 k.p.k., sad, orzekajgc jednoosobowo, odmawia
przyjecia wniosku niepochodzgcego od adwokata lub radcy prawnego bez
wzywania do usuniecia jego brakow formalnych, jezeli z tresci wniosku, w
szczegolnosci odwotujgcego sie do okolicznosci, ktére byly juz rozpoznawane w
postepowaniu 0 wznowienie postepowania, wynika jego oczywista bezzasadnosé.

Doktadnie taki, oczywiscie bezzasadny, charakter ma wniosek ztozony przez
M. O. Skazany odwotat sie bowiem do okolicznosci, ktore byty juz rozpoznawane w
postepowaniu prowadzonym w sprawie IV KO 151/21 i w przedmiocie ktérych Sad
Najwyzszy wydat postanowienie z dnia 22 lutego 2022 r. Wobec tego nalezato
odmowic przyjecia wniosku skazanego o wznowienie postepowania na podstawie
art. 545 § 3 k.p.k.



Sad Najwyzszy dostrzega, ze w art. 545 § 3 k.p.k. ustawodawca zawart
zastrzezenie, iz skorzystanie z unormowanego tam trybu jest mozliwe ,bez
wzywania do usuniecia jego brakéw formalnych”. Reguty wykfadni celowosciowej
prowadzg jednak do wniosku, ze mozna z tego trybu skorzystac, gdy istnieje brak
formalny wniosku o wznowienie, w tym brak sporzadzenia go i podpisania przez
adwokata lub radce prawnego. Kluczowe jest zatem stwierdzenie, ze merytoryczna
argumentacja wniosku jest oczywiscie bezzasadna z punktu widzenia przestanek
wznowienia, a sam wniosek jest obarczony brakiem formalnym. Dlatego tez nawet
wezwanie do uzupetnienia brakéw formalnych nie stoi na przeszkodzie
zastosowaniu art. 545 § 3 k.p.k., o ile brak formalny nie zostat przez skazanego
usuniety do czasu wydania postanowienia w trybie art. 545 § 3 k.p.k. Totez,
pomimo wezwania M. O. przez Przewodniczgcego Wydziatu IV Izby Karnej Sgdu
Najwyzszego do uzupetnienia brakéw formalnych wniosku o wznowienie poprzez
uiszczenie optaty i zachowanie przymusu adwokacko-radcowskiego, z uwagi na
fakt, ze brak ten nie zostat dotychczas przez skazanego uzupetniony a wniosek
cechuje oczywista bezzasadnos¢, nalezato odmowi¢ przyjecia wniosku do
rozpoznania. W rezultacie nalezato tez pozostawi¢ bez rozpoznania wniosek
skazanego ztozony w wyniku wezwania do uzupetnienia brakéw formalnych, o
wyznaczenie obroncy z urzedu i zwolnienie od opfaty od wniosku.

Majgc na uwadze powyzsze, nalezato orzec jak w czesci dyspozytywnej

postanowienia.

[as]



