Sygn. akt IV KO 30/20

POSTANOWIENIE

Dnia 13 maja 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Artymiuk

w sprawie T. J.

oskarzonego o czyny z art. 107 § 1 k.k.s., po rozpoznaniu w Izbie Karnej na
posiedzeniu

w dniu 13 maja 2020 r.,

whniosku Sgdu Rejonowego w N.

z dnia 5 marca 2020 r., sygn. akt Il K (...),

o przekazanie sprawy innemu sgdowi réwnorzednemu,

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowik
przekaza¢ sprawe T. J. do rozpoznania Sagdowi Rejonowemu
w K..

UZASADNIENIE
Postanowieniem z dnia 5 marca 2020 r. Sad Rejonowy w N. wystgpit do

Sadu Najwyzszego z inicjatywg przekazania w trybie art. 37 k.p.k. do rozpoznania
innemu sgdowi réwnorzednemu sprawy T. J. . W uzasadnieniu postanowienia
podniesiono, ze z uwagi na stan zdrowia oskarzonego, potwierdzony opinig
sgdowo-lekarskg sporzgdzong w innej sprawie, brak realnej szansy na rozpoczecie
i przeprowadzenie postepowania w tej sprawie przez sgad wiasciwy miejscowo,
natomiast istniej mozliwos¢ przeprowadzenia czynnosci procesowych z udziatem
podsgdnego przez sad potozony w poblizu jego miejsca zamieszkania.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Whiosek o przekazanie sprawy innemu sgdowi rownorzednemu zastuguje na

uwzglednienie.



Racje przyznaC nalezy sgdowi wystepujgcemu z niniejszg inicjatywg, ze
przestankg uzasadniajgcg wyjgtkowe odstgpienie od zasady rozpoznania sprawy
przez sad wiasciwy miejscowo moze by¢ koniecznos¢ realizacji jednego z
podstawowych celow procedury karnej jakim jest rozstrzygniecie sprawy w
rozsgdnym terminie (art. 2 § 1 pkt 4 k.p.k.). W orzecznictwie Sagdu Najwyzszego
konsekwentnie uznaje sie, ze w wypadku, gdy z uwagi na stan zdrowia
oskarzonego (podejrzanego) nie istniej mozliwos¢ przeprowadzenia i zakonczenia
procesu w sgdzie ustawowo powotanym do jej rozpoznania, a mozliwe jest
procedowanie z udziatem takiej osoby w sgdzie potozonym w poblizu miejsca jej
pobytu lub zamieszkanie, dobro wymiaru sprawiedliwos$ci, o ktérym mowa w art. 37
k.p.k. moze uzasadniaC skorzystanie ze szczegolnej instytucji jakg jest tzw.
wiasciwos¢ z delegaciji (zob. postanowienie z dnia 26 stycznia 2005 r., Il KO 48/04,
OSNKW 2005, z. 2, poz. 23).

Tego rodzaju sytuacja ma miejsce w tym wypadku. Wprawdzie opinia, na
ktérg powotuje sie sgd wiasciwy miejscowo wydana zostata na potrzeby
postepowania Sgdu Rejonowego w C. (sygn. akt Il Ko (...)), nie ulega jednak
watpliwosci, ze koncowe wnioski w niej zawarte majg znaczenie dla przebiegu
procesu rowniez w sprawie Sgdu Rejonowego w N. oznaczonej sygn. akt Il K (...).
Opinia ta zostata wydana w dniu 8 sierpnia 2019 r. i w odniesieniu do rozpoznanych
u T. J. schorzen oraz kwestii mozliwosci jego udzialu w postepowaniu
jurysdykcyjnym jest ona zbiezna z wczes$niejszg opinig biegtych wydang w dniu 23
maja 2019 r. w sprawie o sygn. akt Il K (...) wtasnie Sgdu Rejonowego w N. , ktora
stata sie z kolei podstawg odrebnej inicjatywy tego Sadu w trybie art. 37 k.p.k. i to
inicjatywy skutecznej (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 5 lutego 2020 r., IV
KO 136/19).

W Swietle obu tych opinii stwierdzone u oskarzonego schorzenia majg
charakter przewlekly i nierokujgcy szybkiej poprawy. Co wiecej, w obu przypadkach
biegli zgodnie uznaja, ze o ile udziat T. J. w rozprawie przed sadem witasciwym
miejscowo, w ktorej uczestnictwo deklaruje (pismo obrohcy — k. 534), z uwagi na
przeciwwskazania do odbywania dtuzszej podrozy jest wprawdzie niemozliwy, o
tyle istnieje natomiast mozliwos¢ jego stawiennictwa w sgdzie w poblizu miejsca

pobytu.



Uwzgledniajgc powyzsze konieczne stato sie przekazanie catosci sprawy do
rozpoznania sgdowi spetniajgcemu wskazany w opiniach biegtych warunek, ktérym

w odniesieniu do osoby oskarzonego jest Sad Rejonowy w K..



