Sygn. akt IV KO 3/23

POSTANOWIENIE

Dnia 8 lutego 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Adam Roch

w sprawie R. S.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 8 lutego 2023 r.,
wniosku Sgdu Rejonowego w Biatymstoku

z dnia 30 grudnia 2022 r., sygn. akt Il K 2396/21

0 przekazanie sprawy do rozpoznania innemu sgdowi rownorzednemul,

na podstawie art. 37 k.p.k. a contrario

postanowik:

whniosku nie uwzglednic.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 30 grudnia 2022 roku, sygn. akt lll K 2396/21, Sad
Rejonowy w Biatymstoku zwrécit sie do Sgdu Najwyzszego o przekazanie sprawy
przeciwko R. S. do rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w Ustrzykach Dolnych. W
wywiedzionym wniosku wskazano, ze proces tego oskarzonego nie rozpoczat sie z
uwagi na tre$¢ przedktadanych zaswiadczen lekarskich dotyczgcych jego stanu
zdrowia. Sad rejonowy dopuscit dowdd z opinii Zaktadu Medycyny Sadowej i Prawa
Medycznego w Rzeszowie na okolicznos¢ ustalenia stanu zdrowia oskarzonego i
mozliwosci brania przez niego udziatu w postepowaniu, ktéra to opinia w efekcie

stata sie podstawg wystgpienia z przedmiotowym wnioskiem.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.



Inicjatywa wyrazona przez Sad Rejonowy w Biatymstoku nie zastugiwata na
tym etapie postepowania na uwzglednienie. W pierwszym rzedzie podkresli¢ trzeba
wyjatkowy charakter instytucji przekazania sprawy innemu sgdowi réwnorzednemu
Zz uwagi na dobro wymiaru sprawiedliwosci i potrzebe restryktywnej wykfadni owej
przestanki, gdyz stwierdzenie jej wystgpienia wigze sie z modyfikacjg kodeksowego
porzadku w zakresie ustalania wtasciwosci miejscowej sadu, znajdujgcego przeciez
umocowanie konstytucyjne (art. 45 ust. 1 Konstytucji RP). W orzecznictwie Sgdu
Najwyzszego podkresla sie, ze przekazanie sprawy w trybie art. 37 k.p.k. jest
mozliwe takze w sytuacji, gdy ustalony i potwierdzony zty stan zdrowia
oskarzonego wyklucza w ogole mozliwo$¢ jego uczestnictwa w procesie przed
sgdem miejscowo witasciwym, odlegtym od miejsca zamieszkania oskarzonego,
badz ocena tego stanu zdrowia nie jest az tak kategoryczna, ale kondycja
zdrowotna znacznie utrudnia jego obecnosc na rozprawie w tym sadzie, ze wzgledu
na narazanie zdrowia i zycia tego oskarzonego na powazne niebezpieczenstwo
(por. postanowienia Sadu Najwyzszego z dni: 12 sierpnia 2008 r., 1l KO 50/08,
OSNwSK 2008, Nr 1, poz. 1625; 21 lipca 2011 r., lll KO 51/11, LEX nr 860626; 20
kwietnia 2021 r., IV KO 41/21, LEX nr 3229495; 25 sierpnia 2022 r., V KO 76/22,
LEX nr 3411783; 31 sierpnia 2022 r., lll KO 85/22, LEX nr 3414757; 7 wrze$nia
2022 r., IV KO 87/22, LEX nr 3416535).

Zdefiniowane wiec w praktyce orzeczniczej Sgdu Najwyzszego pojecie dobra
wymiaru sprawiedliwosci w znaczeniu nadanym przez przepis art. 37 k.p.k., wyraza
sie w zagwarantowaniu realizacji prawa do rzetelnego procesu, a to poprzez
dyrektywe rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwtoki (art. 2 § 1 pkt 4 k.p.k.),
jak tez realne prawo oskarzonego do uczestnictwa w procesie (art. 374 § 1 k.p.k.).
W sytuacji zatem, w ktorej stan zdrowia oskarzonego uniemozliwia realizacje
powyzszych gwarancji, za$ przekazanie sprawy innemu sgadowi rownorzednemu
wyeliminowatoby zaistniate przeszkody, uznaje sie, ze zachodzi wyjgtkowy
przypadek, uzasadniajgcy zmiane wiasciwosci miejscowej sgdu w powyzszym
trybie (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 2 czerwca 2022 r., Ill KO
51/22, LEX nr 3395029; postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 25 lipca 2022 r.,
[l KO 72/22, LEX nr 3402344).



Jako przyczyne uzasadniajgcg przekazanie sprawy sad rejonowy wskazat
stan zdrowia oskarzonego. Szczegodlnych przestanek umozliwiajgcych czy wrecz
nakazujgcych przekazanie sprawy w niniejszej sprawie jednak nie stwierdzono.

Z opinii biegtego z Uniwersytetu R. Zaktadu Ekspertyz Sadowo-Lekarskich i
Kryminalistycznych, sporzadzonej wytgcznie na podstawie dokumentow zawartych
w aktach wynika, ze choc¢ stwierdzono u oskarzonego szereg schorzen, to z punktu
widzenia sgdowo-lekarskiego brak jest bezwzglednych przeciwwskazan do jego
aktywnego uczestnictwa w czynnosciach procesowych pod tym warunkiem, ze
bedzie sie stosowat do zalecen lekarskich, w tym zwtaszcza regularnie przyjmowat
przepisane leki. Brak jest tez podstaw do przyjecia, iz schorzenia wystepujgce u R.
S. stanowig bezwzgledne przeciwwskazanie do odbywania podrézy z miejsca jego
zamieszkania do siedziby sgdu, aczkolwiek odlegtos¢ i czas podrézy mogg
stanowi¢ dla niego istotng niedogodnos¢ i obcigzenie fizyczne (punkty 2/ i 3/ opinii).
Finalnie biegli przyjeli, iz z uwagi na stan zdrowia wskazane byloby jedynie
umozliwienie R. S. sktadania wyjasnien w pozycji siedzgcej, ograniczenie czasu
trwania czynnosci do okoto 6 godzin, z mozliwoscig przerwy na przyjecie lekdw,
ewentualnie wykonanie pomiaru poziomu glukozy we krwi za pomocg glukometru i
spozycie positku (pkt 4).

Dodatkowo biegli zaznaczyli, iz z uwagi na brak dokumentacji medycznej,
takiej jak szpitalne i ambulatoryjne historie choroby, zawierajgce wynik badan
przedmiotowych i podmiotowych oraz wyniki badan laboratoryjnych i obrazowych,
wyniki konsultacji specjalistycznych itp., nie sg w stanie zweryfikowa¢ danych
zawartych w przedtozonych przez oskarzonego zaswiadczeniach lekarskich (nalezy
dodac, ze pochodzacych zasadniczo od jednego lekarza).

Dodatkowo, oceniajgc spostrzezenia i konkluzje zawarte w opinii sgdowo-
lekarskiej, istotnie dostrzec nalezy znaczgcg niekonsekwencje po stronie sgdu
rejonowego, ktory z jednej strony wydanie opinii zlecit placbwce mieszczgcej sie w
poblizu miejsca zamieszkania oskarzonego (k. 556v), a z drugiej nie zlecit
opiniujgcym w sposéb wyrazny jego osobistego zbadania (k. 558). Stad tez z opinii
mozna wyczyta¢ sugestie, ze w razie uzupetnienia dokumentacji medycznej o

materiaty Zrodtowe (wzglednie osobiste stawiennictwo oskarzonego w placowce i



umozliwienie dokonania opiniujgcym stosownych badan), wnioski opinii mogg by¢

inne, nie przesgdzajgc jednak ani samych zmian, ani ich ewentualnego kierunku.

W chwili obecnej stwierdzi¢ nalezy, ze w oparciu 0 dane zgromadzone w
aktach sprawy nie zachodzi szczegodlna okolicznos¢ warunkujgca odstgpienie od
zasady ogolnej wtasciwosci sadu. Opinia sgdowo-lekarska nie wskazuje ani na
istnienie bezposrednich przeciwskazan w dojezdzie oskarzonego do sagdu
wiasciwego, ani na to, by kondycja zdrowotna oskarzonego miata znacznie
utrudnia¢ jego obecnos¢ na rozprawie w Sagdzie Rejonowym w Biatymstoku, ze
wzgledu na narazanie zdrowiai zycia na powazne niebezpieczenstwo. Stan
zdrowia oskarzonego nie uniemozliwia realizacji gwarancji rozpoznania sprawy bez
nieuzasadnionej zwitoki (art. 2 § 1 pkt 4 k.p.k.) oraz realnego prawa oskarzonego do
uczestnictwa w procesie (art. 374 § 1 k.p.k.).

Sad rejonowy organizujgc rozprawy winien wiec uzyskaé od stron
stanowisko co do ewentualnych wnioskow dowodowych oraz podjg¢ odpowiednie
dziatania logistyczne, pozwalajgce w miare mozliwosci przeprowadzi¢ niezbedne
dowody podczas jednej rozprawy oraz odpowiednio wcze$nie powiadomic¢ o jej
terminie oskarzonego i jego obronce. llos¢ dowodéw do przeprowadzenia na
rozprawie, w tym z zeznan swiadkow (z ktérych zdecydowana wiekszos¢ mieszka
wszak w poblizu okregu dziatania sgdu miejscowo wiasciwego, podobnie jak i
petnomocnicy oskarzycieli positkowych) wskazuje, ze przewdd sgdowy moze i
powinien zosta¢ zamkniety po jednym lub dwoéch terminach.

Majac powyzsze okolicznosci na uwadze, orzeczono jak w sentencji.



