Sygn. akt IV KO 29/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 maja 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Tomasz Grzegorczyk (przewodniczacy)
SSN Jarostaw Matras

SSN Dariusz Swiecki (sprawozdawca)

Protokolant Anna Kowal

w sprawie P. C.

w kwestii wyroku tgcznego

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 542 § 3 k.p.k.
w dniu 25 maja 2016 r.,

z urzedu w przedmiocie rozwazenia zaistnienia podstaw do wznowienia
postepowania zakonczonego prawomocnym

wyrokiem Sadu Apelacyjnego

z dnia 27 marca 2012 r., zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w T.

z dnia 28 grudnia 2011 r.,

1. wznawia postepowanie w przedmiocie wydania wyroku
lacznego w zakresie dotyczacym objecia tym wyrokiem kar
wymierzonych wyrokami skazujagcymi Sadu Rejonowego w T. z
dnia 15 pazdziernika 2002 r., i wyroku Sadu Okregowego w T. z
dnia 2 lipca 2003 r., - pkt Il.1. wyroku Sadu Apelacyjnego,



2. na podstawie art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k. uchyla rozstrzygniecie
zawarte w pkt Il.1. wyroku Sadu Apelacyjnego i postepowanie w
tym zakresie umarza,

3. wydatkami obcigza Skarb Panstwa.
UZASADNIENIE

Pismem z dnia 11 kwietnia 2016 r., Zastepca Przewodniczacego
Wydziatu Sadu Apelacyjnego w [...] zwrécil si¢ o rozwazenie przez Sad
Najwyzszy potrzeby wznowienia z urzedu postgpowania w sprawie
zakonczonej wyrokiem Sadu Apelacyjnego z dnia 27 marca 2012 r., sygn. akt
Il AKa .../12, zmieniajacego wyrok tagczny Sadu Okregowego w T. z dnia 28
grudnia 2011 r., sygn. akt Il K .../11 w punkcie Il.I. a i b, a to wobec
mozliwosci wystgpienia w sprawie bezwzglednej przyczyny odwotawczej

przewidzianej w art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k.

Wyrokiem tgcznym z dnia 28 grudnia 2011 r., sygn. akt Il K .../11, Sad
Okregowy w T.:

l. rozwigzat kary taczne orzeczone wobec skazanego P.C. wyrokami Sadu
Okrggowego w T.: z dnia 24 czerwca 2010 r., w sprawie Il K .../10 i z dnia 5
pazdziernika 2011 r., w sprawie Il K .../11;

Il.  orzekl wobec tegoz skazanego we wskazanych powyzej sprawach taczna
kare pozbawienia wolno$ci w wymiarze 4 lat 1 taczng karg grzywny w
wymiarze 170 stawek dziennych, okreslajagc wysokos¢ jednej stawki dziennej
na kwote 10 ztotych;

I11.  zaliczyl skazanemu P. C. na poczet kary 1acznej pozbawienia wolnosci
okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie Il K .../10 Sadu
Okrggowego w T. od dnia 4 pazdziernika 2009 r. do dnia 15 grudnia 2009 r.;
IV. przyjal, ze w pozostalym zakresie wyroki objete wyrokiem tgcznym

podlegaja odrebnemu wykonaniu;



V. umorzyl postgpowanie w przedmiocie wydania wyroku tacznego
obejmujacego wyroki w sprawach:

1. 11 K .../98 Sadu Rejonowego w T.,

2. 11 K .../00 Sadu Rejonowego w T.,

3. 11 K ../02 Sadu Rejonowego w T.,

4. 11 K .../03 Sadu Okrggowego w T.,

5. 11l K ../07 Sadu Rejonowego w W.,

6. 11 K .../11 Sadu Rejonowego w T.;

1 w tym zakresie kosztami procesu obcigzyt Skarb Panstwa.

Od tego wyroku tacznego apelacje wywiddl obronca skazanego. Po
rozpoznaniu tegoz $rodka odwotawczego, Sad Apelacyjny, wyrokiem z dnia

27 marca 2012 r., sygn. akt Il AKa .../12, mi¢dzy innymi:

I. zmienil pkt I. zaskarzonego wyroku w ten sposob, ze rozwigzal kary

taczne wymierzone skazanemu wyrokami:

1. Sagdu Rejonowego z dnia 15 pazdziernika 2002 r., sygn. akt II K .../02,

2. Sadu Okregowego z dnia 2 lipca 2003 r., sygn. akt II K .../03,

3. Sadu Okregowego z dnia 24 czerwca 2010 r., sygn. akt I K .../10,

4. Sadu Okregowego z dnia 5 pazdziernika 2011 r., sygn. akt I K .../11,
I1. zmienit pkt II. zaskarzonego wyroku w ten sposéb, ze:

1. w miejsce wymierzonych skazanemu wyrokami:
a) Sadu Rejonowego z dnia 15 pazdziernika 2002 r., sygn. akt [T K .../02,
b) Sadu Okregowego z dnia 2 lipca 2003 r., sygn. akt [l K .../03,



jednostkowych kar pozbawienia wolnosci, wymierzyt skazanemu taczng

kare 3 lat pozbawienia wolnosci,

2. W miejsce wymierzonych skazanemu wyrokami:

a) Sadu Okregowego z dnia 24 czerwca 2010 r., sygn. akt I K .../10,
jednostkowych kar pozbawienia wolnosci 1 grzywny,

b) Sadu Okr¢gowego z dnia 5 pazdziernika 2011 r., sygn. akt II K
.../11, jednostkowej kary 3 lat pozbawienia wolno$ci orzeczonej za
przestepstwo z art. 55 ust. 3 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o
przeciwdziataniu narkomanii, przy zastosowaniu art. 91 § 1 k.k. i
kary grzywny,
wymierzyt skazanemu taczng karg 3 lat 1 6 miesigcy pozbawienia
wolnosci 1 taczng kare grzywny w wymiarze 170 stawek dziennych,
okreslajac wysokos¢ jednej stawki dziennej na kwotg 10 zlotych, a
kare 6 miesigcy pozbawienia wolno$ci orzeczong tym wyrokiem za

przestepstwo z art. 278 § 1 k.K. pozostawit odr¢gbnemu wykonaniu,

1. zmienil pkt V. zaskarzonego wyroku w ten sposob, ze w pozostatym
zakresie umorzyl postepowanie w przedmiocie wydania wyroku
tacznego,

IV. w pozostatej czesci zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

W rozpoznawanej sprawie wystapito uchybienie z art. 439 § 1 pkt 8
k.p.k. stanowigce podstawe do wznowienia postepowania z urzedu. Stwierdzi¢
bowiem trzeba, ze kary jednostkowe wymierzone skazanemu wyrokami Sadu
Rejonowego w T. z dnia 15 pazdziernika 2002 r., sygn. akt Il K .../02 i Sadu
Okregowego w T. z dnia 2 lipca 2003 r., sygn. akt Il K .../03, ktérych dotyczy
pkt IL.1. 1it. a 1 b wskazanego wyroku Sadu Apelacyjnego, byty juz uprzednio



polaczone. Sad Okregowy w T., wyrokiem tagcznym z dnia 28 kwietnia 2004 r.,
sygn. akt 1l K .../04, orzeczone wobec skazanego P. C. w sprawach Sadu
Rejonowego w T. z dnia 15 pazdziernika 2002 r., sygn. akt II K .../02 oraz
Sadu Okregowego w T. z dnia 2 lipca 2003 r., sygn. akt Il K .../03,
jednostkowe kary pozbawienia wolnosci potaczyt 1 orzekt karg taczng 3 lat
pozbawienia wolno$ci. Wyrok ten stat si¢ prawomocny w dniu 12 sierpnia

2004 r.

W powyzej przedstawionych realiach nie budzi zatem watpliwosci, ze
wobec P. C. zapadly dwa prawomocne wyroki tgczne, w ktorych weztem kary
tacznej objeto tylko te same skazania. W konsekwencji nalezy stwierdzi¢, ze
drugi z tych wyrokéw, a wiec wyrok Sadu Apelacyjnego w jego pkt II.1 a i b,
w omawianym zakresic dotknigty jest tzw. bezwzgledng przyczyng
odwotawcza przewidziang w art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k., okres§lang jako powaga
rzeczy osadzonej. Jak zasadnie wskazuje si¢ przy tym w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego, tego stanu prawnego nie mogta zmieni¢ dyspozycja art. 575 § 1
k.p.k., przewidujacego, ze jezeli po wydaniu wyroku tacznego zachodzi
potrzeba wydania nowego wyroku tagcznego, z chwilg jego wydania poprzedni
wyrok taczny traci moc. W omawianej sytuacji nie zachodzita bowiem zadna
potrzeba wydania nowego wyroku lgcznego obejmujacego te skazania (zob.

np. wyrok SN z dnia 9 wrzesnia 2010 r., 111 KO 80/09, LEX nr 843498).

Stosownie za$ do art. 542 § 3 k.p.k. postepowanie wznawia si¢ z urzedu
w razie ujawnienia jednego z uchybien przewidzianych w art. 439 § 1 k.p.k.,
nie za$§ na wniosek strony. Takie stanowisko od dawna dominuje w
orzecznictwie Sadu Najwyzszego (zob. np. uchwate SN z dnia 24 maja 2005 r.,
| KZP 5/05, LEX nr 148682). W sprawie niniejszej ponowne orzeczenie 0
potaczeniu kar wymierzonych skazanemu za przestepstwa zwigzane juz

weztem kary lacznej w poprzednim, prawomocnym wyroku jest zatem



orzeczeniem ,,w tym samym przedmiocie”, w oczywisty sposob wptywajacym
na sytuacje prawng tego skazanego, ktéra zostata juz przeciez w ostateczny
Sposob uksztattowana (,,prawomocnie zakonczona”), a ktérego to stanu rzeczy,
takze w odniesieniu do postegpowania w przedmiocie wydania wyroku

tacznego, dotyczy art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k.

Na marginesie nalezy zauwazy¢, ze kara faczna orzeczona przywotanym
wczesnie] wyrokiem lgcznym Sadu Okregowego z dnia 28 kwietnia 2004 r.
zostata wprowadzona do wykonania. Karg t¢ skazany odbywatl w okresie od 22
marca 2005 r. do dnia 20 pazdziernika 2005 r., kiedy to zostal warunkowo
przedterminowo zwolniony z odbycia reszty kary. Na poczet tej kary zaliczono
przy tym skazanemu okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie od
dnia 16 kwietnia 2002 r. do dnia 22 wrzesnia 2003 r. Warunkowego

zwolnienia nie odwotlano.

O wydatkach niniejszego postepowania orzeczono na podstawie art. 638

k.p.k.

Majac to wszystko na wzgledzie, orzeczono jak na wstepie.



