Sygn. akt IV KO 25/19

POSTANOWIENIE

Dnia 28 marca 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski

w sprawie T. J.

oskarzonego o czyny z art. 107 § 1 k.k.s.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu w dniu 28 marca 2019 r.

wniosku Sgdu Rejonowego w G.

o przekazanie sprawy do rozpoznania innemu sgdowi réwnorzednemu

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowit

przekaza¢ sprawe do rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w K.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w G. postanowieniem z dnia 8 grudnia 2018 r., sygn. akt

IXK[...], na podstawie art. 37 k.p.k. w zw. z art. 113 § 1 k.k.s. wystgpit do Sadu
Najwyzszego o przekazanie sprawy T. J., oskarzonego o popetnienie przestepstw
skarbowych okreslonych w art. 107 § 1 kk.s., do rozpoznania innemu sgdowi
réownorzednemu — Sadowi Rejonowemu w K.. Uzasadniajgc wniosek, wskazat
na opinie bieglego z zakresu onkologii, sporzgdzong w sprawie tego samego
oskarzonego prowadzonej w Sagdzie Rejonowym w G. pod sygn. akt Il K [...],
z ktérej wynika, ze stan zdrowia oskarzonego wyklucza jego udziat w postepowaniu
przed tym Sadem, jednak mozliwe jest uczestniczenie oskarzonego
w postepowaniu przed sgdem potozonym blisko miejsca jego zamieszkania.
Sad nadmienit réwniez, ze przez dobro wymiaru sprawiedliwosci, do ktérego

nawigzuje art. 37 k.p.k., rozumie sie rowniez potrzebe doprowadzenia



do przeprowadzenia procesu, ktéry jest mato realny bez odejscia od zasady
wiasciwosci miejscowej sgdu.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Whiosek jest zasadny. Sad Rejonowy w G. w sposob przekonujgcy wykazat,
ze wzglad na dobro wymiaru sprawiedliwosci przemawia za przekazaniem sprawy
T. J. do rozpoznania sgdowi rownorzednemu potozonemu w poblizu miejsca pobytu
oskarzonego.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego konsekwentnie uznaje sie, ze ,dobro
wymiaru sprawiedliwosci” stanowigce podstawe przekazania sprawy innemu
sgdowi rownorzednemu w oparciu o przepis art. 37 k.p.k., to m.in. realna mozliwosc¢
osgdzenia sprawy w innym sgdzie niz miejscowo wiasciwy w sytuacji, gdy —
stwierdzony opiniami biegtego Ilub biegtych — stan zdrowia oskarzonego
uniemozliwia mu stawiennictwo w tym sadzie, a czyni realnym jego udziat
w postepowaniu w innym sgdzie, blizszym miejsca jego zamieszkania (zob. m.in.
postanowienia: z dnia 25 lutego 2010 r., Il KO 6/10, LEX nr 843255; z dnia
12 marca 2008 r., Il KO 5/08, LEX nr 544686; z dnia 12 pazdziernika 2006 r.,
[l KO 61/06, LEX nr 610723). Taka wtasnie sytuacja zachodzi w niniejszej sprawie.

Dostepna dokumentacja medyczna wskazuje, ze oskarzony T. J., ktéry
mieszka w K., cierpi na powazng chorobe onkologiczng, jest poddawany
dtugotrwatemu leczeniu, a stan zdrowia nie pozwala mu uczestniczy¢ w rozprawie
prowadzonej w odlegtym od miejsca jego zamieszkania Sgdzie Rejonowym w G..
Nie jest jednak na tyle ciezki, by oskarzony nie mogt wzig¢ udziatu w rozprawie
prowadzonej w sgdzie potozonym w poblizu miejsca jego zamieszkania. Skoro wiec
warunkiem rozpoczecia procesu i jego zakonczenia w rozsgdnym terminie jest
przekazanie sprawy temu sadu, do ktérego T. J. moze sie stawic, to uzasadnione
jest zastosowanie instytucji okreslonej w art. 37 k.p.k. i przekazanie sprawy
wymienionemu we wniosku Sgdowi Rejonowemu w K.. Celowe bedzie nadmienic,
ze wczesniej rowniez inne sprawy T. J. Sgd Najwyzszy na podstawie art. 37 k.p.k.
przekazat do rozpoznania sgdom umiejscowionym w K..

Majgc powyzsze na uwadze, orzeczono jak na wstepie.



