Sygn. akt IV KO 23/20

POSTANOWIENIE

Dnia 6 maja 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Rafat Malarski

w sprawie P. H.

na posiedzeniu bez udziatu stron (art. 545 § 3 k.p.k.),

po rozpoznaniu w dniu 6 maja 2020r.,

kwestii dopuszczalno$ci wniosku skazanego o0 wznowienie postepowania
sgdowego zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sadu Apelacyjnego w (...) z
dnia 18 lutego 1999r., sygn. akt Il AKa (...),

postanowit
odméwié¢ przyjecia wniosku wobec jego oczywistej

bezzasadnosci.

UZASADNIENIE
Ugruntowany jest w judykaturze poglad, ze oczywista bezzasadnos¢
wniosku o wznowienie postepowania sgdowego wchodzi réwniez w gre, gdy autor
wniosku co prawda odwotuje sie do okreslonej podstawy wznowieniowej
przez jedynie formalne jej przywotanie, ale nie wskazuje, jakie konkretne
okolicznosci przemawiajg za wznowieniem procesu (zob. post. SN z 12 kwietnia
2018r., 1l KO 25/18).

Przechodzgc do niniejszego przypadku, trzeba zatem stwierdzic: skoro P. H.
podat we wniosku, ze podstawg wznowienia procesu jest art. 540 § 1 pkt 2 lit. a
k.p.k., ale zaniechat wskazania, nawet w sposéb lakoniczny, jakie nowe fakty lub
dowody miatyby swiadczy¢ o btednosci zaskarzonego wyroku, to nalezato odmowi¢
przyjecia tego wniosku na podstawie art. 545 § 3 k.p.k. Wyznaczanie w takiej
sytuacji skazanemu obroncy z urzedu bytoby postgpieniem catkowicie niecelowym.

Dlatego orzeczono jak w czesci dyspozytywnej postanowienia.






