Sygn. akt IV KO 23/18

POSTANOWIENIE

Dnia 16 pazdziernika 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Barbara Skoczkowska (przewodniczacy)
SSN Dariusz Kala (sprawozdawca)
SSN Michat Laskowski

w sprawie Z. D.

skazanego za czyn z art. 258 § 1 k.k. i in.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 16 pazdziernika 2018 r.,

kwestii istnienia podstaw do wznowienia z urzedu postepowania zakonczonego
prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 4 kwietnia 2016 r., sygn. akt Il AKa [...],

zmieniajgcym wyrok Sgdu Okregowego w K.

z dnia 10 pazdziernika 2014 r., sygn. akt lll K [...]

postanowit

1. stwierdzi¢ brak podstaw do wznowienia z urzedu
wskazanego wyzej postepowania;

2. wydatkami postepowania wznowieniowego obcigzyé¢

Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE
Wyrokiem z dnia 10 pazdziernika 2014 r., sygn. akt lll K [...] Z. D. zostat

skazany za:

- przestepstwo z art. 258 § 1 k.k., za ktére wymierzono mu kare 2 (dwéch)
lat pozbawienia wolnosci (pkt I. czesci dyspozytywnej wyroku),

- przestepstwo z art. 231 § 2 k.k. w zw. z art. 266 § 2 k.k. w zw. z art. 11
§2kk.wzw. zart. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k., za ktdére wymierzono mu kare



4 (czterech) lat pozbawienia wolnosci oraz kare 100 (stu) stawek dziennych
grzywny, ustalajgc wysokosS¢ jednej stawki na kwote 60 (szescdziesigt) zt, a
na podstawie art. 45 § 1 k.k. orzeczono wobec niego przepadek korzysSci
majagtkowej w wysokosci 6300 zt osiggnietej z popetnionego przestepstwa
(pkt XXXI i XXXII czesci dyspozytywnej wyroku),

- za przestepstwo z art. 263 § 2 k.k., za ktére wymierzono mu kare roku
pozbawienia wolnosci (pkt XXXIII czesci dyspozytywnej wyroku).

Na podstawie jednostkowych kar pozbawienia wolnosci orzeczono wobec Z.
D. kare fgczng 4 (czterech) lat i 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci (pkt
XXXIV czesci dyspozytywnej wyroku).

Powyzszy wyrok zawiera rowniez inne rozstrzygniecia, w tym dotyczgce
dowodow rzeczowych, zaliczenia na poczet orzeczonej kary okresu tymczasowego
aresztowania, kosztow procesu oraz odpowiedzialnosci karnej innych oskarzonych.

Sad Apelacyjny w [...], po rozpoznaniu miedzy innymi apelacji wywiedzionej
przez obronce Z. D., ktory zaskarzyt opisany wyzej wyrok Sagdu Okregowego w K.
,W catosci, w zakresie w jakim odnosi sie doZ. D.”, w punkcie VI czesci
dyspozytywnej wyroku z dnia 4 kwietnia 2016 r., sygn. akt Il AKa [...] w stosunku do
Z.D.:

- zmienit rozstrzygniecie zawarte w punkcie | czesci dyspozytywnej
zaskarzonego wyroku, modyfikujgc opis czynu, przy zastosowaniu przyjetej przez
sad pierwszej instancji kwalifikacji prawnej i tego samego co sad pierwszej instancji
wymiaru kary (V1.2),

- zmienit rozstrzygniecie zawarte w punkcie XXXI zaskarzonego wyroku
w zakresie opisu czynu, kwalifikacji prawnej (poprzez wyeliminowanie z niej art. 65
§ 1 k.k.) oraz wymiaru kary (poprzez obnizenie orzeczonej za ten czyn kary
pozbawienia wolnoéci do 3 (trzech) lat i 6 (szesciu) miesiecy (VI.3),

- uchylit zawarte w zaskarzonym wyroku rozstrzygniecie dotyczace
orzeczonej wobec Z. D. kary tgcznej (VI.1) i na podstawie kary jednostkowej
wymierzonej w punkcie XXXIII zaskarzonego wyroku oraz kar jednostkowych
pozbawienia wolnosci wymierzonych w punktach VI.2 i VI.3 orzekt wobec Z. D. kare

tgczng 4 lat pozbawienia wolnosci (VI1.5),



- uchylit zawarte w punkcie LXX zaskarzonego wyroku rozstrzygniecie o
kosztach procesu dotyczgce Z. D. i zasgdzit od niego na rzecz Skarbu Panstwa
kwote 1.600 (jeden tysigc szescéset) ziotych tytutem optaty za obie instancje,
zwalniajgc go od ponoszenia wydatkdéw za postepowanie odwotawcze (V1.6),

- orzekt o utrzymaniu w mocy zaskarzonego wyroku w pozostatej czesci
dotyczgcej oskarzonego Z. D. (VI.4).

Od wyroku Sgdu Apelacyjnego kasacje wywidodt miedzy innymi obrohca
Z. D., ktory zaskarzyt to orzeczenie w catosci.

Postanowieniem z dnia 19 grudnia 2017 r., sygn. akt IV KK 173/17,
po rozpoznaniu kasacji wywiedzionych przez obronce skazanego Z. D. oraz
obronce skazanego Z. S. Sad Najwyzszy, w sktadzie: SSN W. W., SSN A. R. i SSN
M.B., oddalit obie kasacje, obcigzajgc skazanych kosztami sgdowymi postepowania
kasacyjnego w czesciach na nich przypadajgcych.

W dniu 5 grudnia 2016 r. skazany Z. D. ztozyt osobisty wniosek o
wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sadu
Apelacyjnego w [...] z dnia 4 kwietnia 2016 r., sygn. akt Il AKa [...], zmieniajgcym
wyrok Sgdu Okregowego w K. z dnia 10 pazdziernika 2014 r., sygn. akt Il K [...].

Wezwany do uzupetnienia brakow formalnych wniosku poprzez uiszczenie
od niego optaty oraz sporzgdzenie i podpisanie go przez adwokata lub radce
prawnego, skazany uzupetnit braki jedynie czesciowo. Uiscit bowiem wymagang
optate, ale nie przedtozyt wniosku sporzadzonego i podpisanego przez adwokata
lub radce prawnego.

Powyzsze spowodowato, ze zarzgdzeniem z dnia 20 stycznia 2017 r.,
sygn. akt IV KO 102/16, Przewodniczgcy IV Wydziatu Izby Karnej Sadu
Najwyzszego SSN W. K. odméwit przyjecia przedmiotowego wniosku.

Zarzadzenie to zostato przez skazanego Z. D. zaskarzone zazaleniem.

Po rozpoznaniu wspomnianego s$rodka odwotawczego Sad Najwyzszy,
w sktadzie SSN A. R.

, postanowieniem z dnia 16 marca 2017 r., sygn. akt IV KO 102/16,
zaskarzone zarzgdzenie utrzymat w mocy.

Whnioskiem z dnia 19 lutego 2018 r. skazany Z. D. wystgpit do Sadu

Najwyzszego o ,wznowienie w catosci z urzedu postepowania o sygn. akt lll K [...]



Sadu Okregowego w K. oraz sygn. akt Il AKa [...] Sadu Apelacyjnego w [...],
zakonczonego wyrokiem, od ktorego zostata wniesiona kasacja o sygn. akt IV KK
173/17 zakonczona wydaniem postanowienia w dniu 19 grudnia 2017 r. 0 jej
oddaleniu”.

Jako przestanke wznowienia postepowania skazany wskazat bezwzgledng
przyczyne odwotawczg z art. 439 § 1 pkt 1 k.p.k.,, ktéra miata zaistnie¢
w postepowaniu kasacyjnym, a polega¢ na tym, ze w wydaniu postanowienia
oddalajgcego kasacje w sprawie IV KK 173/17 brat udziat SSN A.R., ktéry w dniu
16 marca 2017 r. wzigt udziat w wydaniu postanowienia utrzymujgcego w mocy
zarzadzenie o odmowie przyjecia wniosku o wznowienie postepowania w sprawie
IV KO 102/16.

Prokurator Prokuratury Krajowej pismem z dnia 1 sierpnia 2018 r. wniosta o
stwierdzenie, ze nie zachodzg przestanki wznowienia postepowania z urzedu.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Okolicznosci  przedmiotowej sprawy pozwalajg na jednoznaczne
stwierdzenie, ze brak jest podstaw do wznowienia z urzedu postepowania
zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w [...] z dnia
4 kwietnia 2016 r., sygn. akt Il AKa [...], zmieniajgcym wyrok Sgdu Okregowego w
K. z dnia 10 pazdziernika 2014 r., sygn. akt lll K [...].

Na wstepie nalezy wskazac, ze podniesiona przez skazanego kwestia, ktorg
utozsamit on — zresztg catkowicie btednie - z bezwzgledng przyczyng odwotawczg
— dotyczy postepowania kasacyjnego, ktore zakohczyto sie wydaniem
postanowienia oddalajgcego kasacje. Zgodnie zas z utrwalonym w judykaturze
pogladem postanowienie, w ktorym Sad Najwyzszy oddala kasacje, nie jest
orzeczeniem konczgcym postepowanie w rozumieniu art. 544 § 2 k.p.k. w zw. z art.
540 § 1 in princ. k.p.k., a to z uwagi na fakt, ze w takim uktadzie procesowym nie
dochodzi do naruszenia prawomocnosci orzeczenia, ktére zostato kasacjg
zaskarzone (zob. m.in. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 25 listopada
2010 r., V KO 87/10, OSNwSK 2010, z. 1, poz. 2369).

W powyzszym kontekscie jedynie na marginesie nalezy zaznaczyé¢, ze
sugerowana przez skazanego bezwzgledna przyczyna odwotawcza nie zaistniata

na etapie postepowania kasacyjnego. Powotywany jako naruszony przepis art. 40



§ 3 k.p.k. aktualnie stanowi bowiem, ze sedzia, ktoéry brat udziat w wydaniu
orzeczenia objetego wnioskiem o wznowienie, zaskarzonego w trybie kasacji lub
objetego skargg nadzwyczajng, nie moze orzekac¢ co do tego wniosku, kasacji lub
skargi. SSN A. R. nie brat za$ udziatu ani w wydaniu wyroku Sadu Apelacyjnego w
[...] z dnia 4 kwietnia 2016 r., sygn. akt Il AKa [...] ani tez w wydaniu
poprzedzajgcego to orzeczenie wyroku Sgdu Okregowego w K. zdnia 10
pazdziernika 2014 r., sygn. akt lll K [...]. Powyzsze oznacza, ze byt on uprawniony
nie tylko do rozpoznania, w dniu 16 marca 2017 r., zazalenia na zarzgdzenie o
odmowie przyjecia wniosku 0 wznowienie postepowania zakonczonego
prawomocnym wyrokiem Sgadu Apelacyjnego w [...] z dnia 4 kwietnia 2016 r., sygn.
akt Il AKa [...], ale i do merytorycznego rozpoznania, w dniu 19 grudnia 2017 r.,
kasacji wywiedzionej od tego orzeczenia. Okolicznos$¢, ze sedzia rozpoznawat
zazalenie na zarzgdzenie o odmowie przyjecia wniosku o0 wznowienie
postepowania ani w sSwietle powotanego wyzej art. 40 § 3 k.p.k., ani w swietle
innych przepisow kodeksu postepowania karnego, nie stanowi bowiem przyczyny
wytgczajacej tego sedziego z mocy prawa od rozpoznania kasacji wniesionej od
orzeczenia prawomocnie konczgcego to postepowanie.

Jak wynika z wczesniejszego wywodu, w okolicznosciach przedmiotowe]
sprawy orzeczeniem konczgcym postepowanie sgdowe, w rozumieniu powotanych
regulacji, jest prawomocny wyrok Sgdu Apelacyjnego w [...] z dnia 4 kwietnia 2016
r., sygn. akt Il AKa [...]. Badanie w toku postgepowania wznowieniowego
bezwzglednych przyczyn odwotawczych zaistniatych na etapie tegoz postepowania
nie jest zas w tym przypadku mozliwe. Zgodnie z trescig art. 542 § 3 i 4 k.p.k.
wznowienie postepowania z urzedu, ktére przypomnijmy moze nastgpi¢ tylko
wrazie stwierdzenia bezwzglednych przyczyn odwotawczych, nie jest
dopuszczalne jesli przyczyny te byty przedmiotem rozpoznania w trybie kasacji, a
taki stan rzeczy zaistniat w przedmiotowej sprawie. Sgd Najwyzszy rozpoznajgcy
kasacje w postepowaniu IV KK 173/17 badal, czy w toku postepowania
zakonczonego wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w [...] z dnia 4 kwietnia 2016 r., sygn.
akt 1l AKa [...] nie doszlo do uchybien w postaci bezwzglednych przyczyn
odwotawczych, czemu dat wyraz w treSci uzasadnienia swego orzeczenia

stwierdzajgc: ,wbrew stanowisku obroncy skazanego Z. D. orzeczenia Sgdow obu



instancji nie sg dotkniete, ktérymkolwiek z uchybien zaliczanych do tzw.
bezwzglednych przyczyn odwotawczych, ktére enumeratywnie zostaty okreslone w
art. 439 § 1 k.p.k.” (k. 19 uzasadnienia). Zaakcentowa¢ w tym kontekscie wypada,
ze w przepisie art. 542 § 4 k.p.k. chodzi nie tylko o sytuacje, gdy ,poprzednio w
skardze kasacyjnej powotywano sie na okreslong okolicznos¢ z art. 439 § 1 i SN
nie uznat, by zaistniata ona realnie w danym postepowaniu, ale tez, gdy nie
powotywano sie na nig, lecz SN wypowiedziat sie odnosnie do danej okolicznosci,
wskazujgc, iz z urzedu dostrzega kwestie bezwzglednej przyczyny odwotawczej,
ale uznaje, ze in concreto nie doszto jednak do tego uchybienia. Moze to wynikac z
treSci uzasadnienia orzeczenia SN, ale tez i z protokotu rozprawy czy posiedzenia,
jezeli odnotowano tam ustnie podawane motywy orzeczenia, gdy kasacje uznano
za oczywiscie bezzasadng, odstepujac od sporzgdzania na pismie uzasadnienia
postanowienia w tej materii” (zob. T. Grzegorczyk, Kodeks postepowania karnego.
Komentarz, Zakamycze 2003, komentarz do art. 542, teza 9).

Z uwagi na powyzsze, orzeczono jak w pkt. 1 sentencji postanowienia,

obcigzajgc wydatkami postepowania wznowieniowego Skarb Panstwa (pkt 2).



