IV KO 200/25

POSTANOWIENIE

Dnia 15 maja 2026 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Kala

w sprawie D.S.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 15 maja 2026 r.

z urzedu kwestii wytgczenia SSN R.W. od udziatu w sprawie 1V KO 200/25
na podstawie art. 41 § 1 k.p.k., art. 42§ 1i4 k.p.k.

postanowit
wylaczy¢ sedziego Sadu Najwyzszego R.W. od udziatu w sprawie
wznowieniowej IV KO 200/25.

UZASADNIENIE

Pismem z dnia 13 listopada 2025 r. D.S. zwrdcit sie o wznowienie
postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sadu Apelacyjnego w
Biatymstoku z dnia 29 czerwca 2021 r., sygn. akt |l AKa 82/21, utrzymujacym w
mocy wyrok Sgdu Okregowego w Olsztynie z dnia 23 lutego 2021 r., sygn. akt Il K
169/20. Jako podstawe wznowienia postepowania wskazat fakt, ze wyrok w ww.
sprawie wydat sedzia B.G., powotany na swoj urzagd na wniosek Krajowej Rady
Sadownictwa uksztattowanej w trybie okreslonym przepisami ustawy z dnia 8
grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz niektorych
innych ustaw. Sprawa ta zostata w Sagdzie Najwyzszym zarejestrowana w
repertorium KO pod numerem 200/25 i przydzielona do rozpoznania Sgdowi
Najwyzszemu w skfadzie SSN W.P. (sprawozdawca), SSN P.W. i SSN R.W.
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Pismem z dnia 14 kwietnia 2026 r. SSN W.P., na podstawie art. 42 § 1
k.p.k., wnidst o wszczecie postepowania z urzedu i wytgczenie, na podstawie art.
40 § 1 pkt 1 k.p.k., sedziego R.W. od udzialu w sprawie IV KO 200/25. W
uzasadnieniu ww. wystgpienia wskazano m.in., Zze majgc na uwadze
zasygnalizowang w pismie D.S. podstawe wznowienia postepowania, zasiadanie w
sktadzie Sgadu Najwyzszego, rozpoznajgcego zainicjowang tym pismem sprawe
wznowieniowg, SSN R. ., réwnataby sie orzekaniu przez sedziego we wiasnej

sprawie.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Sygnalizacja okazata sie zasadna w tym sensie, ze doprowadzita do

wytgczenia SSN R.W. od udziatu w sprawie wznowieniowej IV KO 200/25.

Przepis art. 41 § 1 k.p.k. stanowi, iz sedzia ulega wytgczeniu, jezeli
istnieje okolicznosé tego rodzaju, ze mogtaby wywota¢ uzasadniong watpliwo$¢ co
do jego bezstronnosci w danej sprawie. Bez watpienia sytuacja, w ktorej sedziego
Sadu Najwyzszego, wyznaczonego do rozpoznania sprawy wznowieniowej,
dotyczytaby ta sama okoliczno$¢, ktéra zostata przywotana jako uzasadniajgca
wznowienie z urzedu postepowania w ww. sprawie, nie tylko mogtaby wywota¢ tak
u stron, jak i w odbiorze spotecznym, uzasadnione watpliwosci co do bezstronnosci
Sadu Najwyzszego, ale nadto pozostawataby w kolizji z zakazem nemo iudex in
causa sua. Taki poglad nalezy uzna¢ za ugruntowany w dotychczasowym
orzecznictwie Sgdu Najwyzszego (zob. m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego z
dnia 5 lutego 2025 r. IV KK 130/24 oraz z dnia 3 lipca 2024 r., 1l KO 61/24).

Wzglad na koniecznos¢ urzeczywistnienia standardu bezstronnosci w
aspekcie obiektywnym, nakazywat zatem rozstrzygnac, jak w czesci dyspozytywnej

postanowienia.
[WB]
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