Sygn. akt IV KO 19/22

POSTANOWIENIE

Dnia 4 kwietnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Siwek

w sprawie zazalenia P. N.

na postanowienie funkcjonariusza Komendy Powiatowej Policji w C.

o odmowie wszczecia sledztwa z dnia 29 czerwca 2021 r.,

sygn. akt RPS-(...) (PG-(...)),

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 4 kwietnia 2022 r.,
wniosku zawartego w postanowieniu Sgdu Rejonowego w B.

z dnia 31 stycznia 2022 r., sygn. akt Il Kp (...),

0 przekazanie sprawy do rozpoznania innemu sgdowi réwnorzednemu,

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowit
przekazac sprawe do rozpoznania Sgdowi Rejonowemu
w W.

UZASADNIENIE

Przed Sadem Rejonowym w B. zawista sprawa z zazalenia P. N. na
postanowienie funkcjonariusza Komendy Powiatowej Policji w C. o odmowie
wszczecia $ledztwa w sprawie, w ktérej wymieniony zarzucit popetnienie
przestepstwa z art. 231 § 1 k.k. sedziemu M. G. Zdaniem Sgdu Rejonowego w B.,
ktory wystgpit do Sgdu Najwyzszego z niniejszym wnioskiem, zaszty podstawy
uzasadniajgce przekazanie tej sprawy w trybie art. 37 k.p.k., innemu
réwnorzednemu sgdowi z uwagi na dobro wymiaru sprawiedliwosci, gdyz sedzia
ktérej dotyczy postepowanie petni nadal stuzbe w miejscowo witasciwym Sadzie.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje:



Whiosek Sadu Rejonowego w B. jest zasadny.

Zmiana wifasciwosci sgdu, o ktorej mowa w art. 37 k.p.k., ma stuzy¢
wyeliminowaniu potencjalnego zagrozenia dla dobra wymiaru sprawiedliwosci
zwigzanego z faktem rozpoznania sprawy przez sgd miejscowo witasciwy.
Zagrozenie to moze byC zwigzane z wystgpieniem realnych i uzasadnionych
okolicznosci, budzgcych watpliwosci takze w odbiorze opinii publicznej, co do
mozliwosci bezstronnego i obiektywnego rozpoznania sprawy. W takiej sytuacji
spetniona jest przestanka z art. 37 k.p.k., co uzasadnia przekazanie do rozpoznania
sprawy innemu sgdowi tego samego rzedu.

Decyzja o przekazaniu sprawy innemu sgdowi réwnorzednemu wynikajgca z
potrzeby unikniecia uszczerbku dla dobra wymiaru sprawiedliwosci, musi
uwzglednia¢ indywidualny charakter sprawy, albowiem to konkretne okolicznosci,
jakie na jej gruncie wystepujg, determinujg potrzebe ewentualnego odstgpienia do
zasady rozpoznania sprawy przez sad miejscowo wiasciwy. W utrwalonym
orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wskazuje sie, ze jesli okreslone postepowanie
dotyczy sedziego petnigcego stuzbe w danym sagdzie, to ten sgd nie powinien
orzeka¢ w tym postepowaniu. W takiej sytuacji procesowej oczywiste jest, ze
konfiguracja zawodowych powigzan uczestnika postepowania z sgdem miejscowo
witasciwym moze uzasadnia¢ obawy o0 rozpoznanie sprawy w warunkach wolnych
od wszelkiego rodzaju wptywow.

Jak juz na wstepie wskazano, przed Sadem Rejonowym w B. ma by¢
rozpoznana sprawa z zazalenia P. N. na postanowienie funkcjonariusza Komendy
Powiatowej Policji w C. o odmowie wszczecia sledztwa (z 29 czerwca 2021 r.,
RPS-(...)), w sprawie stawianego przez wymienionego zarzutu przekroczenia
uprawnien sedziemu Sadu Rejonowego w B. Zarzucone zachowanie miato polegac
na tym, ze sedzia M. G. podpisata nakaz zatrzymania i doprowadzenia P.N.
pomimo, ze byta wytgczona od rozpoznania sprawy o sygn. akt IX K (...). Sedzia M.
G., ktérej dotyczy kwestionowane postanowienie, nadal petni stuzbe w Sadzie
Rejonowym w B.

Opisana sytuacja prowadzi do koniecznosci skorzystania z instytucji art. 37
k.p.k., skutkujgc przekazaniem tej sprawy innemu rownorzednemu sgdowi z uwagi

na dobro wymiaru sprawiedliwosci. Rozpoznanie sprawy przez wiasciwy sad — Sad



Rejonowy w B., napotkato bowiem na przeszkody uniemozliwiajgce rozpoznanie jej
w sposéb w petni obiektywny z punktu widzenia uzasadnionej w istniejgcych
realiach oceny opinii publicznej. Potrzeba przekazania przedmiotowej sprawy do
rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w W. jest wiec oczywista, a nadto znajduje
uzasadnienie w aspekcie ekonomiki procesowej, zwigzanej z relatywnie niewielkg
odlegtoscig i dostatecznymi mozliwosciami komunikacyjnymi do siedziby tego
Sadu.

Wobec powyzszego orzeczono jak w sentencji postanowienia.



