Sygn. akt IV KO 19/20

POSTANOWIENIE

Dnia 30 czerwca 2021 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Artymiuk

w sprawie R. B.

skazanego z art. 148 § 2 pkt 4 kk i innych,

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 30 czerwca 2021 r.,

whniosku obroncow skazanego

o wstrzymanie wykonania prawomocnego wyroku Sadu Apelacyjnego w [...]
z dnia 2 listopada 2004 r., sygn. akt Il AKa [...],

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w N.

z dnia 18 lipca 2003 r., sygn. akt Il K[...],

na podstawie art. 532 § 1 k.p.k. a contrario w zw. z art. 545 § 1 k.p.k.

postanowit:

nie uwzglednié¢ wniosku.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sadu Okregowego w N. z dnia 18 lipca 2003 r., sygn. akt Il K [...]
R. B. zostat uznany za winnego popetnienia czynu z art. 148 § 2 pkt 4 kk i innych,
za co zostata mu wymierzona kara tgczna 25 lat pozbawienia wolno$ci.

Powyzszy wyrok zostat zmieniony wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w [...] z dnia
2 listopada 2004 r., sygn. akt Il AKa [...], ktore to orzeczenie zawierato réwniez
rozstrzygniecie o karze tgcznej 25 lat pozbawienia wolnosci.

Sad Najwyzszy postanowieniem z dnia 8 lutego 2006 r., sygn. akt IV KK
394/05, oddalit kasacje wniesione przez obroncow R. B. od wskazanego wyzej

prawomocnego rozstrzygniecia sgdu odwotawczego jako oczywiscie bezzasadne.



W sprawie zakonczonej orzeczeniem Sadu Apelacyjnego w [...] z dnia 2
listopada 2004 r., sygn. akt Il AKa [...], Sad Najwyzszy oddalit takze ztozone przez
obroncow skazanego wnioski o wznowienie postepowania odpowiednio
postanowieniami z dnia 30 pazdziernika 2015 r., IV KO 81/14 i z dnia 22 wrzesnia
2016 r., IV KO 46/16.

W dniu 10 lutego 2020 r. (data prezentaty sgdu) do Sgdu Najwyzszego
wptynagt wniosek obroncow skazanego R. B. o wznowienie postepowania, w ramach
ktérego zostat ztozony takze wniosek o wstrzymanie wykonania kary pozbawienia
wolnosci odbywanej przez tego skazanego. W tresci wskazanego wniosku obrorncy
podniesli, ze argumenty zawarte we wniosku 0 wznowienie postepowania wskazujg
na duze prawdopodobienstwo uniewinnienia R. B. odnosnie czyndw wskazanych w
wyroku skazujgcym Sadu Okregowego w N. w punktach: I, I, IX i XIV. Co wiecej
dalsze odbywanie kary pozbawiania wolno$ci przez skazanego niesie w ich ocenie
dla R. B., w aspekcie psychologicznym i psychicznym, nieodwracalne skutki.
Jednoczesnie obroncy zwrocili uwage, ze od 14 stycznia 2021 r. bedzie on mogt sie
ubiega¢ o warunkowe przedterminowe zwolnienie.

Nastepnie w dniu 25 marca 2020 r. i 31 marca 2021 r. (daty prezentaty sgdu)
obroncy skazanego wnies$li kolejne wnioski o natychmiastowe, z uwagi na
ogtoszony 13 marca 2020 r. stan zagrozenia epidemiologicznego w Polsce,
wstrzymanie wykonania orzeczenia. Wnioskodawcy podtrzymali argumentacje
wskazang w poprzednim pismie. Jednoczesnie zwrécili uwage, ze w dobie
ogtoszonego stanu zagrozenia epidemiologicznego ze wzgledu, tak na sytuacje
matki skazanego, znajdujgcg sie w grupie najwyzszego ryzyka Smiertelnosci
zwigzanego z epidemig, jak réwniez przelektg chorobe kardiologiczng R. B.,
wniosek zastuguje na uwzglednienie.

Kolejne pismo dotyczace rozpoznania wnioskow o natychmiastowe
wstrzymanie wykonania kary wobec R. B. zostato wniesione w dniu 7 czerwca 2021
r. (data prezenty sadu).

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.
Whioski obrorncéw skazanego nie zastugiwaty na uwzglednienie.
Zgodnie z przepisem art. 532 § 1 k.p.k., w razie wniesienia kasacji,

a w analizowanej sprawie odpowiednio do tresci art. 545 § 1 k.p.k. — wniosku



0 wznowienie postepowania sgdowego, Sad Najwyzszy moze wstrzymac
wykonanie zaskarzonego orzeczenia, jak i innego orzeczenia, ktdérego wykonanie
zalezy

od rozstrzygniecia kasacji/wniosku o wznowienie postepowania sgdowego.

Jak zwraca sie uwage w orzeczeniach Sadu Najwyzszego rozwigzanie
zawarte w tresci art. 532 § 1 k.p.k., bedgce odstepstwem od wyrazonej w przepisie
art. 9 § 2 k.k.w. zasady natychmiastowej wykonalnosci prawomocnych wyrokow,
ma charter wyjatkowy. Zastosowanie tej instytucji mozliwe jest przy jednoczesnym
spetnieniu dwoch warunkow, to jest wystgpienia sytuacji oczywistej zasadnosci
zarzutow kasacyjnych (w niniejszej sprawie podstaw uzasadniajgcych wznowienie
zakonczonego prawomocnym orzeczeniem postepowania sgdowego) oraz
wykazania przez wnioskodawce, ze dalsze wykonywanie orzeczenia mogtoby
wywotaé wyjatkowo dolegliwe i nieodwracalne skutki dla skazanego.

Dokonana przez Sad Najwyzszy, na obecnym etapie procedowania nad
wnioskiem o wznowienie z lutego 2020 r., analiza jego tresci, w zakresie
wskazanych przez obroncéw skazanego podstaw tego wznowienia, prowadzi do
konstataciji,
ze pomimo bardzo obszernego uzasadniania, majgcego wskazywacC wystgpienie
podstaw wznowieniowych, jak i znacznej jego szczegotowosci, nie sg owe
podstawy zasadne w stopniu, ktory doprowadzitby Sad do przekonania, iz nalezy
wstrzymac¢ wykonalnosé wyroku skazujgcego R. B. na kare pozbawienia wolnosci.
Powyzsze nie przesgdza oczywiscie na tym etapie postepowania wznowieniowego
0 majgcym zapasC w przysziosci rozstrzygnieciu w przedmiocie zasadnosci
whniosku o wznowienie postepowania.

Ponadto Sgd Najwyzszy nie dopatrzyt sie roéwniez podstaw
do przyjecia, ze w przedmiotowej sprawie wystgpity szczegdlne, wyjgtkowe
okolicznosci prowadzgce do stwierdzenia, iz wykonanie kary pozbawienia wolnosci
orzeczonej wobec R. B. mogtoby wywota¢ nieodwracalne, niekorzystne skutki w
rzeczywistosci skazanego, tym bardziej, jezeli wzig¢é pod uwage akcentowang
przez  obroncéw  skazanego we  wszystkich  ztozonych  wnioskach

0 wstrzymanie wykonania orzeczenia, mozliwos¢ ubiegania sie o warunkowe



przedterminowe zwolnienia, ktora miata sie aktualizowaé¢ z dniem 14 stycznia
2021 r.

Jednoczesnie nalezy przypomnie¢, ze w pismie z dnia 25 marca 2020 r.
odnoszgcym sie do ztozonego wniosku o wstrzymanie kary pozbawienia wolnosci,
poinformowano obroncoéw R. B., ze stan zdrowia skazanego stanowi wytgcznie
podstawe ubiegania sie o skorzystanie z instytucji zawartej w przepisie
art. 153 § 1 k.k.w. Ustawodawca przewidziat takze w tresci przepisu art. 153 § 2
k.k.w. mozliwos¢ zastosowania wobec osadzonych przerwy w wykonaniu kary z
uwagi na wzgledy rodzinne (sytuacja ewentualnego pogorszenia sie¢ stanu zdrowia
matki skazanego).

Majac na wzgledzie przedstawiong wyzej argumentacje prowadzgcag
do wniosku, Zze nie wystgpily podstawy do wstrzymania wykonania
kwestionowanego we wniosku o wznowienie postepowania wyroku, w ramach
ktérego skazany R. B. odbywa kare pozbawienia wolnosci, Sad orzekt jak na

wstepie.



