Sygn. akt IV KO 172/21

POSTANOWIENIE

Dnia 16 lutego 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Motuk

w sprawie oskarzonych D.W.,, K. L., G.S.,, T.G,, K. K., A. Z., B. t.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu w dniu 16 lutego 2022 r.,

wniosku Sgd Okregowy w T.

zawartego w postanowieniu z dnia 4 listopada 2021 r., sygn. akt I K[...]
0 przekazaniu sprawy do rozpoznania innemu sgdowi réwnorzednemu
na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowit

odmoéwié uwzglednienia wniosku.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 4 listopada 2021 r. Sgd Okregowy w T. w sprawie
osygn. akt Il K [...], wystgpit w trybie art. 37 k.p.k. do Sgdu Najwyzszego
z inicjatywag przekazania sprawy innemu sgdowi rownorzednemu.

W czesci motywacyjnej rzeczonej inicjatywy Sgd Okregowy wskazat, ze za
jej zasadnoscig przemawia okolicznos¢ dotyczgca oskarzonego K. K. — adwokata,
ktory w toku postepowania przygotowawczego podejmowat proby szantazu
procesowego, wskazujgc ze jest w posiadaniu szeregu informacji dotyczgcych
funkcjonariusza Komendy Miejskiej Policji w T., ktory miat przekazywac¢ cztonkom
grupy przestepczej informacje o planowanych dziataniach, w tym dotyczgcych
zatrzymania oskarzonych w niniejszej sprawie. Nadto oskarzony K. K. miat mie¢

mozliwos¢ bezprawnego zapoznania sie z protokotami przestuchan swiadkéw



incognito, ktore dostepne byty jedynie w kancelariach tajnych [...] prokuratury oraz
Sadu Okregowego rozpoznajgcego wnioski o przedtuzenie stosowania aresztow.
Whnioskodawca podat tez, ze oskarzony K. K. w nieformalnych rozmowach
z prokuratorem wskazywat na wiedze o sprzecznych z prawem dziataniach
Przewodniczgcego Il Wydziatu Karnego Sadu Okregowego w T.. W zamian za
gwarancje uchylenia izolacyjnego srodka zapobiegawczego, K. K. miat deklarowac
gotowos¢ ztozenia depozycji dotyczacych wyzej wymienionych kwestii. Sad
wnioskujgcy zwrocit takze uwage, ze przedmiotowa sprawa, prowadzona
poczatkowo przez Prokurature Okregowg w T. zostata przejeta do dalszego
prowadzenia przez Wydziat [...] Departamentu do Spraw Przestepczosci
Zorganizowanej i Korupcji Prokuratury Krajowej, a w pismie stanowigcym
wystgpienie o przekazanie sprawy wskazano m.in. na jej powigzania z wieloma
osobami z [...] Srodowiska biznesowego, prawniczego, Policji, prokuratury i
sgdownictwa. W ocenie wnioskodawcy, powyzsze okolicznosci mogg byc¢
instrumentalnie wykorzystywane przez oskarzonych do zakiécenia toku procesu
przed Sgdem Okregowym w T., godzgc tym samym w mozliwos¢ rozpoznania
sprawy w rozsgdnym terminie, co dotyczy zwiaszcza oskarzonego K. K., ktory
wskazywat juz na okolicznosé rzekomych przeciekéw oraz innych nieprawidtowosci.
Sad wnioskujgcy podkreslit, ze wymieniony oskarzony wykonujgc zawod adwokata
na terenie [...] i T. (prowadzgc szereg spraw przed sgdami w tych okregach)
nawigzat szerokie kontakty zawodowe z sedziami, prokuratorami, adwokatami,
radcami prawnymi oraz ze Srodowiskiem innych zawoddw prawniczych czy tez
Policja, ktore to kontakty — zdaniem wnioskodawcy — utatwiajg nawigzanie réwniez
relacji o charakterze ,pozastuzbowym czy pozazawodowym” co réwniez moze
zosta¢ wykorzystane przez oskarzonego K. K. z punktu widzenia strategii
procesowej. Wnioskodawca podkreslit nadto, ze K. K. jest synem A. K. —
wieloletniej biegtej z zakresu [...], ktora ,wspofpracowata” z niemal wszystkimi
sedziami orzekajgcymi w T., ,podejmujgc relatywnie czeste kontakty opierajgce sie
na relacji sedzia rozpoznajgcy sprawe — biegty”. W ocenie wnioskodawcy,
catoksztatt powyzszych okoliczno$ci moze w odbiorze spotecznym rodzic

watpliwosé co do bezstronnosci Sgdu Okregowego w T. wrozpoznaniu



przedmiotowej sprawy, a nadto moze staC sie powodem istotnego przedtuzenia

postepowania.

Sad Najwyzszy rozwazylt, co nastepuje.

Whniosek nie zastuguje na uwzglednienie.

Przekazanie sprawy do rozpoznania innemu sgdowi rownorzednemu w
trybie art. 37 k.p.k. oparte jest na zatozeniu, iz dobro wymiaru sprawiedliwosci jest
na tyle istotnie zagrozone, ze moze dojs¢ do zmiany wiasciwosci miejscowej sgdu —
ustalonej pierwotnie na podstawie obowigzujgcych przepiséw. W orzecznictwie
Sadu Najwyzszego wyrazany jest poglad, ze przestanka dobra wymiaru
sprawiedliwosci przejawia sie w mozliwosci niewlasciwego odbioru spotecznego co
do dziatalnosci orzeczniczej sadu, jak réwniez w pewnych aspektach ekonomii
procesowej, zwigzanej jednak z koniecznoscig usuniecia sytuacji, w ktorej istnieje
zagrozenie dla rozpoznania sprawy w rozsgdnym terminie, a zatem jednego z
celéow, jakie okreslone zostaty w art.2 § 1 k.p.k. (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 28 stycznia 2021 r., IV KO 140/20, LEX nr 3115580.). Sam za$
obowigzek wykazania, ze w konkretnym przypadku zachodzg takie przestanki,
spoczywa na sgdzie wystepujacym z inicjatywg przekazania sprawy. Nadto, Sgd
Najwyzszy wielokrotnie w swoich orzeczeniach wskazywat, Zze przestanki
pozwalajgce na zastosowanie instytucji okreslonej w art. 37 k.p.k., nie podlegajg
wyktadni rozszerzajgcej, a nadmierne jej wykorzystywanie moze w praktyce
podwaza¢ zaufanie do niezaleznosci saddéw i niezawistosci sedziow (zob.
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 19 stycznia 2011 r., IV KO 144/10,
OSNwSK 2011, nr 1, poz. 127).

W ocenie Sadu Najwyzszego, tre$¢ przedmiotowego wniosku nie wskazuje
na okolicznosci, ktore podawatyby w watpliwos¢ realizacje zasady obiektywizmu
przy rozpoznawaniu przez Sgd Okregowy w T. sprawy przeciwko K. K. iinnym
oskarzonym. Nalezy tu wyjasni¢, ze samo przekonanie o tym, iz w odbiorze
spotecznym sad wnioskujgcy bedzie odbierany jako stronniczy, a sprawa jako
rozpoznana z uwzglednieniem pozamerytorycznych kryteriow — jest wysoce
spekulatywne. Wnioskodawca nie wykazat w zaden sposob, aby przywotane przez
niego okolicznosci zwigzane byly bezposrednio z dziatalnoscig Sgdu Okregowego

w T. czy osobami, ktére w ramach tej dziatalnosci wykonujg okreslone funkcje



(stanowiska), a w szczegodlnosci takie okolicznosci, ktére dotyczylyby wprost
wszystkich sedzidw orzekajgcych w wydziale karnym tego sadu. W wystgpieniu
whnioskodawcy pojawit sie jedynie watek Przewodniczgcego [...] Wydziatu Karnego
Sadu Okregowego w T., ktéry wedtug nieoficjalnych relacji oskarzonego K. K. miat
dopuszczac sie dziatan niezgodnych z prawem. Brak blizszego wyjasnienia tej
kwestii, nie mowigc juz nawet o niewskazaniu jakichkolwiek dowodéw w tym
zakresie — i biorgc jednoczesnie pod uwage postawe procesowg oskarzonego K. K.
(obliczong na uzyskanie korzysci procesowych) — powoduje, ze tego rodzaju
okolicznos¢ nie moze automatycznie suponowac przekonania o braku warunkéw do
obiektywnego rozpoznania sprawy w sgdzie wnioskujgcym. Przewodniczacy
wydziatu nie zostat zresztg wylosowany do sktadu orzekajgcego w przedmiotowe;j
sprawie. Sama zas$ okolicznosé¢, ze sedzia ten pemni jednoczesnie funkcje
przewodniczgcego wydziatu, do ktérego te sprawe skierowano, nie jest réwniez
przestankg  uzasadniajgcg  wytgczenie  sgdu  wilasciwego  miejscowo.
Przewodniczgcy wydziatlu nie sprawuje bowiem nadzoru nad dziatalnoscig
orzeczniczg poszczegolnych skltadéw orzekajgcych, lecz jego funkcja odnosi sie w
istocie do sfery organizacji dziatania wydziatu. Sgd wtasciwy nie podlega zatem
przewodniczgcemu wydziatu co do kwestii rozpoznania wniesionego aktu
oskarzenia, bowiem zgodnie z zasadg samodzielnosci jurysdykcyjnej (art. 8 § 1
k.p.k.), sgd karny samodzielnie rozstrzyga zagadnienia faktyczne i prawne. Nadto,
jak stanowi art. 178 ust. 1 Konstytucji RP, sedziowie w sprawowaniu swojego
urzedu sg niezwisli i podlegajg tylko Konstytucji i ustawom. Przedstawiona wyze;j
okolicznos¢ — w ocenie Sadu Najwyzszego — nie zagraza dobru wymiaru
sprawiedliwosci. Rowniez kwestia szantazu procesowego ze strony oskarzonego K.
K. w zakresie ujawnienia przez niego informacji o przeciekach dotyczacych dziatan
operacyjnych organéw $cigania, jak tez uzyskaniu dostepu do protokotéw
przestuchan swiadkdédw incognito — odnosi sie do stadium postepowania
przygotowawczego, a w ztozonym wniosku nie wykazano, w jaki sposob tego
rodzaju okolicznosci miatyby wptywaé na bezstronno$¢ sgdu wiasciwego. To zas,
ze w toku postepowania przygotowawczego uznano za zasadne, aby przekazacé
prowadzenie sprawy innej jednostce prokuratury (Wydziatowi Zamiejscowemu

Departamentu do Spraw Przestepczosci Zorganizowanej i Korupcji Prokuratury



Krajowej w K.), nie oznacza, ze tozsame wzgledy przemawiajg za koniecznoscig
wytgczenia sgdu wtasciwego od jej rozpoznania na etapie postepowania sgdowego.
Same przewidywania wnioskodawcy, ze odnotowane w omawianym wystgpieniu
kwestie mogg by¢ wykorzystywane przez oskarzonych w ramach strategii
procesowej obliczonej na zakiécenie prawidiowego biegu postepowania, nie
uzasadniajg jeszcze przekazania sprawy w trybie art. 37 k.p.k., albowiem tylko
konkretne przeszkody, istotnie zagrazajgce

rozpoczeciu i zakonczeniu procesu w rozsgdnym terminie, mogg stanowic
podstawe zastosowania tej instytucji. Do takich jednak nie sposob zaliczyc
spekulacji sgdu co do kierunku strategii procesowej strony. Nalezy tu podkreslic¢, ze
swoisty pragmatyzm, a takze ukrywana, ale w istocie istniejgca che¢ pozbycia sie
duzej, trudnej, czasochtonnej i pracochtonnej sprawy — nie mogg stanowic
podstawy do podjecia decyzji o przekazaniu sprawy sgadowi rownorzednemu (por.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 18 grudnia 2013 r., IV KO 101/13, LEX nr
1413158).

Nie wykazano réwniez, aby zaréwno oskarzony K. K. (adwokat), jak réowniez
jego matka A. K. — (wieloletnia biegta z zakresu [...]) z racji wykonywanego zawodu
pozostawali z sedziami orzekajgcymi w Sgdzie Okregowym w T. w relacjach, ktore
mogtyby stwarzacC przekonanie o braku warunkéw do obiektywnego rozpoznania
sprawy. Kontakty zawodowe sedziéw z adwokatami czy tez biegtymi sgdowymi —
przy braku przedstawienia okolicznosci szczegolnych, ktére wskazywatyby np. na
silng zazylosC relacji osobistych — nie stanowig jeszcze sytuacji mogacej
jednoznacznie godzi¢ w ,dobro wymiaru sprawiedliwosci”. W tym bowiem pojeciu
nie miesci sie wytgcznie abstrakcyjna i hipotetyczna obawa, ze zapadte w sprawie
rozstrzygniecie nie bedzie wolne od pozaprocesowych wptywéw. Wobec tego,
lakoniczne wskazanie tej okolicznosci przez sad wnioskujgcy, nie moze stanowi¢
argumentacji przemawiajgcej za uwzglednieniem ztozonego wniosku.

Reasumujgc, brak jest podstaw do stwierdzenia, aby w omawianym
przypadku zaistniata sytuacja jednoznacznie Swiadczgca o tym, ze rozpoznanie
przez sad wnioskujgcy sprawy K. K. i innych oskarzonych, sprzeciwiatoby sie dobru
wymiaru sprawiedliwosci.

Biorgc powyzsze pod uwage, Sad Najwyzszy orzekt jak na wstepie.



a.s.



