Sygn. akt IV KO 171/21

POSTANOWIENIE

Dnia 20 stycznia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiestaw Kozielewicz

w sprawie z zazalenia petnomocnika pokrzywdzonej A.B. na postanowienie
prokuratora Prokuratury Rejonowej w S. z dnia 1 czerwca 2021 r., sygn. akt
PR 2 Ds. [...], o odmowie wszczecia $ledztwa

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 20 stycznia 2022 r

whniosku Sgdu Rejonowego w O.

zawartego w postanowieniu z dnia 14 grudnia 2021 r., sygn. akt Il Kp [...]

0 przekazanie sprawy innemu sgdowi rownorzednemu

postanowit:
uwzgledni¢ wniosek i na podstawie art.37 k.p.k. sprawe
Sadu Rejonowego w O., oznaczong sygnaturg Il Kp [...],

przekaza¢ do rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w P.

UZASADNIENIE
Postanowieniem z dnia 14 grudnia 2021 r. Sad Rejonowy w O. zwrdcit sie

do Sadu Najwyzszego o przekazanie, w trybie art. 37 k.p.k., innemu sgdowi
rownorzednemu, rozpoznania zazalenia petnomocnika pokrzywdzonej A. B.
na postanowienie prokuratora Prokuratury Rejonowej w S. z dnia 1 czerwca
2021 r., sygn. akt PR 2 Ds. [...], o odmowie wszczecia $ledztwa, motywujgc
to faktem, iz pokrzywdzona A. B. jest sedzig Sgdu Rejonowego w O., za$
postepowanie, zakohczone zaskarzonym = postanowieniem, toczylo sie
w Prokuraturze Rejonowej w O. na skutek zawiadomien ziozonych przez
pokrzywdzong o podejrzeniu popetnienia przez dwoch sedziow Sadu Rejonowego
w O. przestepstw fatszywego oskarzenia oraz fatszywych zeznan, w sprawie

o sygnaturze | SD [...] prowadzonej przez zastepce rzecznika dyscyplinarnego



dziatajgcego przy Sadzie Okregowym w K.. W Sadzie Rejonowym w O. aktualne
orzeka siedmiu Sedziéw, z ktérych, od orzekania w tej sprawie, po mysli art. 40 § 1
pkt 1 k.p.k., trzech jest juz wytgczonych.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.
Zgodnie z art. 37 k.p.k. powodem przekazania sprawy przez Sad Najwyzszy
innemu sgdowi rownorzednemu moze byc¢ tylko dobro wymiaru sprawiedliwosci.
Jest to przestanka o charakterze ogdlnym i wybitnie ocennym.
Sad Najwyzszy w swoim orzecznictwie przyjmuje, ze przekazanie sprawy do
rozpoznania innemu sgdowi rownorzednemu mogg uzasadnia¢ powody wigzane z
ujemnym wptywem na swobode orzekania lub ktére mogg stwarzac przekonanie o
braku warunkéw do rozpoznania sprawy w sposéb obiektywny (por. np.
postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 13 lipca 1995 r., sygn. akt Ill KO 34/95,
OSNKW 1995, z. 9-10, poz. 68 z dnia 17 maja 2001 r., sygn. akt IV KO 21/01,
OSNKW 2001, z. 7 — 8, poz. 58). Dobro wymiaru sprawiedliwosci moze takze
uzasadnia¢ uruchomienie trybu, okreslonego w art. 37 k.p.k.,, wtedy, gdy w
nastepstwie konkretnych okolicznosci moze powstaé¢ w spotecznym odbiorze
przekonanie (nawet btedne), ze sprawa nie zostanie bezstronnie rozpoznana
(por. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 5 stycznia 2001 r., sygn. akt Il
KO 105/00, z dnia 12 lutego 2002 r., sygn. V KO 3/02). Tak jest miedzy innymi, gdy
konfiguracja zawodowych powigzan uczestnikow postepowania z sgdem miejscowo
wiasciwym moze wywotywac u zewnetrznych obserwatorow obawy, czy ta sprawa
bedzie rozpoznana w warunkach wolnych od wszelkiego rodzaju naciskow, nawet
tylko tych bedacych nastepstwem samej Swiadomosci istnienia stuzbowych
powigzan sedzidéw tego sadu (por. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 14
lipca 2010 r., sygn. akt V KO 66/10, z dnia 14 kwietnia 2021 r., sygn. akt IV KO
26/21).
Majgc na wzgledzie tak rozumiane pojecie dobra wymiaru sprawiedliwosci, Sad
Najwyzszy uznat, iz okolicznosci, ktére przedstawiono w uzasadnieniu
postanowienia Sadu Rejonowego w O., mogg powodowac¢ powstanie w odbiorze
zewnetrznym przekonania o braku warunkéw do bezstronnego jej rozpoznania

przez ten Sad Rejonowy. Kierujgc sie tym, Sad Najwyzszy postanowit, przekazac



sprawe do rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w P., tj. Sgdowi spoza obszaru

objetego wiasciwosciag apelaciji [...].



