IV KO 17/25

ZARZADZENIE

Dnia 27 sierpnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Piotr Mirek

1. stwierdzi¢ brak podstaw do wznowienia z urzedu
postepowania zakonczonego wyrokiem Sadu Apelacyjnego w
Katowicach z dnia 6 grudnia 2022 r., sygn. akt Il AKa 406/22,
utrzymujacym w mocy wyrok Sadu Okregowego w Katowicach z
dnia 23 maja 2022 r., sygn. akt XXI K 143/20;

2. stwierdzi¢ brak podstaw do wznowienia z urzedu
postepowania zakonczonego postanowieniem Sadu Najwyzszego
z dnia 19 pazdziernika 2023 r., sygn. akt IV KK 400/23, o

oddaleniu kasacji jako oczywiscie bezzasadne;.

UZASADNIENIE

W sygnalizacji ztozonej w trybie art. 9 § 2 k.p.k. przez skazanego M. G.
wskazano na wystgpienie w wyroku Sgdu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 6
grudnia 2022 r., sygn. akt [l AKa 406/22, utrzymujgcym w mocy wyrok Sagdu
Okregowego w Katowicach z dnia 23 maja 2022 r., sygn. akt XXI K 143/20,
bezwzglednej przyczyny odwotawczej z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k., z uwagi na
nienalezytg obsade tego Sgdu wynikajgcg z wadliwego powotania sedziow
biorgcych udziat w wydaniu orzeczenia, tj. X. Y. i X.1 Y.1.. Na wystgpienie tej same;j

okolicznosci wskazano rowniez w odniesieniu do postanowienia Sgdu Najwyzszego
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z dnia 19 pazdziernika 2023 r., sygn. akt IV KK 400/23 o oddaleniu kasacji jako

oczywiscie bezzasadnej, w ktorego wydaniu brata udziat sedzia Anna Dziergawka.

Inicjatywa ta, ktdra w odniesieniu do postepowania zakornczonego wyrokiem
Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 6 grudnia 2022 r., sygn. akt || AKa 406/22,
jest juz drugg prébg wzruszenia tego prawomocnego orzeczenia, nie moze jednak

przynie$¢ oczekiwanego przez skazanego rezultatu.

Sygnalizowana przez skazanego kwestia niewlasciwej obsady Sadu
Apelacyjnego w Katowicach, z uwagi na udziat w sktadzie orzekajgcym sedziego X.
Y., zostata juz zbadana przez Sgd Najwyzszy. Zarzgdzeniem z dnia 17 stycznia
2025 r., IV KO 149/25, stwierdzono brak podstaw do wznowienia z urzedu
postepowania zakonczonego wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 6

grudnia 2022 r., sygn. akt || AKa 406/22. Stanowisko to pozostaje aktualne.

Nie sposob przyjgc, by skarzacy wykazat zaistnienie nienalezytej obsady
Sgdu odwotawczego z udziatem sedzi X.1 Y.1. Sam fakt orzekania w sprawie
sedziego delegowanego przez organ witadzy wykonawczej, tj. Ministra
Sprawiedliwosci, nie stanowi w kazdym przypadku nienalezytej obsady sgdu. Nie
mozna przyjg¢, ze kazdy sedzia delegowany za jego zgodg przez Ministra
Sprawiedliwosci — bez wzgledu na okolicznosci — nie spetnia wymogu niezawistosci
i bezstronnosci. Skarzacy byt zobowigzany do wykazania, ze doszto w konkretnym
przypadku do przetamania domniemania bezstronnosci i niezawistosci. Chodzi
zatem o szczegodlne okolicznosci uzasadniajgce w konkretnym przypadku
odnoszonym do danego sedziego przypuszczenie, ze gwarancje niezawistosci
zostaly w istotny sposdb ostabione, a tym bardziej utracone (zob. np.
postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 23 czerwca 2022 r., sygn. akt |V KK
164/22; z dnia 7 pazdziernika 2024 r., sygn. akt Il KK 354/24). Tym samym takze w
kontekscie zasiadania w skfadzie Sgdu Apelacyjnego sedzi X.1 Y.1 nie mozna
zasadnie twierdzi¢ o zaistnieniu bezwzglednej przyczyny odwotawczej z art. 439 §
1 pkt 2 k.p.k.

Co zas$ sie tyczy sygnalizacji podstaw do wznowienia postepowania
kasacyjnego z urzedu w sprawie IV KK 400/23, nalezy wskazac¢, ze zgodnie ze
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stanowiskiem zajetym w postanowieniu sktadu siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego
z dnia 23 marca 2023 r., | KZP 17/22, nie jest dopuszczalne wznowienie z urzedu w
trybie art. 542 § 3 k.p.k. wobec ujawnienia sie jednego z uchybien wymienionych w
art. 439 § 1 k.p.k. postepowania kasacyjnego zakohczonego wydaniem
postanowienia o oddaleniu kasacji jako oczywiscie bezzasadnej. Poglad ten,
podzielony przez Sad Najwyzszy w wielu innych spraw (zob. np. zarzgdzenia: z
dnia 31 stycznia 2025 r., V KO 136/24; z dnia 30 stycznia 2025 r., Ill KO 117/24; z
dnia 24 stycznia 2025 r., lll KO 106/24; z dnia 19 listopada 2024 r., | KO 108/24; z
dnia 19 wrzesnia 2024 r., || KO 73/24; z dnia 26 czerwca 2025 r., Il KO 125/25; z
dnia 16 lipca 2025 r., V KO 11/25) znalazt rowniez zastosowanie w sprawie

skazanego.

Zwrdcic przy tym trzeba uwage na instrumentalny charakter sygnalizacji
podstaw wznowienia z urzedu. Z akt sprawy kasacyjnej o sygn. IV KK 400/23
wynika, ze skazany zostat poinformowany o sktadzie Sadu Najwyzszego
wyznaczonego do rozpoznania sprawy. Nie zgtaszat w tym zakresie Zzadnych
zastrzezen i wnioskdéw, w tym chocby wniosku o wytgczenie sedziego w trybie art.
41 § 1 k.p.k.

[J.J.]

[r.g.]



