Sygn. akt IV KO 164/19

POSTANOWIENIE

Dnia 21 stycznia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Michat Laskowski

w sprawie A. A. B.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 21 stycznia 2020 r.,

wniosku Sgadu Rejonowego w C. z dnia 27 listopada 2019 r. o przekazanie sprawy
sygn. akt Xl K (...) do rozpoznania innemu sgdowi réwnorzednemu

na podstawie art. 37 k.p.k. a contrario

postanowit

nie uwzgledni¢ wniosku o przekazanie sprawy.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w C. zwrécit sie do Sgdu Najwyzszego o rozwazenie
mozliwosci przekazania do rozpoznania innemu sgdowi rownorzednemu sprawy o
sygnaturze akt XI K (...), dotyczgcej A. A. B. , oskarzonej z art. 207 § 1 k.k.

Podstawe wniosku stanowita obawa Sgdu Rejonowego o dobro wymiaru
sprawiedliwosci, w zwigzku z wniesieniem przeciwko A. A. B. aktu oskarzenia w
sprawie z zawiadomienia jej bytego meza, M. B. , o czyn z art. 207 § 1 k.k.,
popetniony na szkode matoletniej corki bytych matzonkow.

Sad Rejonowy uznat, ze osobista znajomos¢ adwokata M. B. z sedziami
Sgdu Rejonowego w C. moze w zaistniatej sytuacji procesowej wywotac
watpliwos¢ co do bezstronnosci skfadu orzekajgcego. Ponadto uwzglednit fakt, ze

niektérzy sedziowie oraz obroncy wyznaczeniu z urzedu skitadajg wnioski o



wytgczenie ich od prowadzenia sprawy sygn. akt Xl K (...) ze wzgledu na
znajomosc¢ ze swiadkiem oskarzenia w niniejszej sprawie.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Odstgpienie od wiasciwosci sgdu do rozpoznania sprawy stanowi sytuacje
wyjagtkowg, uzasadniong tylko szczegdlnymi okolicznosciami. Kryterium ,dobra
wymiaru sprawiedliwosci’, uzasadniajgce korzystanie z wiasciwosci delegacyjnej
na podstawie art. 37 k.p.k., przejawia¢ sie moze miedzy innymi zagrozeniem
obiektywizmu w orzekaniu o odpowiedzialnosci karnej, sprawnego i szybkiego
przeprowadzenia postepowania sgdowego, realizujgcego ustawowy postulat
rozpoznania sprawy w rozsgdnym terminie, czy realizacji prawa do obrony
(por. m.in. postanowienie SN z 14.06.2018 r, sygn. akt V KO 35/18).

W niniejszym stanie faktycznym za przekazaniem sprawy przemawia,
zdaniem Sadu inicjujgcego postepowanie, prawdopodobienstwo powstania obaw
lub zastrzezen, co do obiektywnego orzekania przy rozpatrywaniu sprawy w sgdzie
w C. , w zwigzku z tym Ze swiadek oskarzenia, a zarazem ojciec pokrzywdzonej
matoletniej, pozostaje w stosunkach zawodowych, a niekiedy i kolezenskich, z
sedziami Sgdu Rejonowego w C. . Zagrozenie to jest tego rodzaju, iz uzasadnia
odstgpienie od regut wyznaczajgcych wtasciwos$¢ sgdu.

W ocenie Sgdu Najwyzszego inicjatywa Sadu Rejonowego w C. jest co
najmniej przedwczesna, jesli nie catkiem nieuzasadniona. Nie mozna, co
do zasady, przyja¢, ze sytuacja zagrozenia obiektywizmu sgdu zachodzi
kazdorazowo wowczas, gdy podsadny jest w bliski sposéb zwigzany z osobg znang
Sadowi przede wszystkim z kontaktéw zawodowych (por. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 26 lipca 2016 r., sygn. akt || KO 25/16). Jak podkresla Sad
Najwyzszy sam fakt urzedowej znajomoSci sedziow, prokuratorow lub innych oséb
wystepujgcych przed sgadem (adwokaci, biegli, ttumacze) nie moze stanowic
0 istnieniu uzasadnionej obawy co do braku bezstronno$ci orzekajgcych w sprawie
sedziow (postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 21 kwietnia 2016 r., sygn. akt
IV KO 25/16). Okolicznosé¢, iz znalezZli sie sedziowie, ktorzy wystgpili z wnioskiem
0 wylgczenie od rozpoznania sprawy, nie oznacza, ze w catym Sgdzie Rejonowym

w C. niemozliwe jest skompletowanie sktadu orzekajgcego, ktory mogtby



poprowadzi¢ sprawe przeciwko oskarzonej A. A. B. — nawet uwzgledniajgc
szczegolny charakter tego postepowania, ze wzgledu na jego przedmiot.

W tym miejscu warto podkreslic, ze przestanka ,dobra wymiaru
sprawiedliwosci” stanowigca kryterium zastosowania art. 37 k.p.k. wymaga, aby
sgd powotujgc sie na nig, nie stwarzat w ten Sposob wrazenia, Ze unika
prowadzenia sprawy dla niego ktopotliwej, tak z wuwagi na petniong
przez oskarzyciela positkowego funkcje, jak tez naturalne w takiej sytuacji
zainteresowanie nig spoteczenstwa oraz mediow. Sgd wtasciwy do rozpoznania
sprawy nie moze uchylac sie od jej rozpoznania takze pod pozorem pojawienia Sie
w przysztoSci zarzutow dotyczgcych bezstronnosci, a zatem antycypowac przyszte
opinie spoteczne, na ktorych zresztg pojawienie sie ma takze wpltyw
przez odpowiednie = prowadzenie = postepowania (tak  Sad Najwyzszy
w postanowieniu z dnia 30 stycznia 2018 r., sygn. akt IV KO 131/17).

Biorgc powyzsze pod uwage, Sgd Najwyzszy orzekt jak na wstepie.



