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ZARZADZENIE

Dnia 14 czerwca 2023 r.

W zwigzku z pismem obroncy skazanego W. P. z dnia 9 listopada 2021 r. (wptyw
do Sadu Najwyzszego w dniu 17 listopada 2021 r.) o dokonanie czynnosci z urzedu
i wznowienie — w oparciu przepisy art. 9 § 2 k.p.k. w zw. z art. 543 § 3 k.p.k. i w zw.
z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. — postepowania zakornczonego wyrokiem Sagdu
Najwyzszego z dnia 22 lipca 2021 r., IV KK 463/19,

na podstawie art. 545 § 1 k.p.k. w zw. z art. 530 § 2 k.p.k. w zw. z art. 429 § 1 k.p.k.

uznaé¢ za niedopuszczalne wszczecie przez Sad Najwyzszy z
urzedu postepowania o wznowienie postepowania w powotanej
wyzej sprawie zakonczonej wyrokiem Sadu Najwyzszego z dnia
22 lipca 2021 r., IV KK 463/19.

UZASADNIENIE

Wszczecie przez Sgd Najwyzszy z urzedu postepowania o wznowienie
postepowania (art. 542 § 3 k.p.k.), a zwigzane z zawartg w piSmie obrohcy
skazanego W. P. sygnalizacjg wystgpienia na etapie postepowania kasacyjnego
bezwzglednej przyczyny odwotawczej okreslonej w art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. (udziat
w sktadzie orzekajgcym Sadu Najwyzszego sedziego Antoniego Bojanczyka) jest
niedopuszczalne z mocy ustawy.

Z tresci art. 540 § 1 k.p.k. wynika, ze mozliwos¢ wznowienia postepowania
dotyczy wylgcznie postepowania sgdowego zakonczonego prawomocnym
orzeczeniem. Taki przedmiot postepowania o wznowienie dotyczy wszystkich
podstaw wznowieniowych, w tym i tych co do ktérych sgd wznowieniowy orzeka ex
officio. Musi by¢ wiec to postepowanie bgdz to rozstrzygajgce ostatecznie o
odpowiedzialnosci karnej oskarzonego (art. 540 § 1 pkt 2 k.p.k.), badZz — w wypadku
postepowania kasacyjnego, co do ktérego mozliwe jest wznowienie postepowania

w oparciu o podstawy okreslone w art. 540 § 1 pkt 1, § 2i 3 k.p.k. oraz w art. 542 §
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3 k.p.k. — wytgcznie wtedy, gdy zapadto w sadzie kasacyjnym orzeczenie kornczace
to postepowanie polegajac na oddaleniu wniesionej kasacji. Wynika to z
oczywistego faktu, ze tylko takie orzeczenie wyczerpuje wszystkie $rodki
odwotawcze przewidziane w prawie wewnetrznym, a wiec ostatecznie rozstrzyga o
gtdbwnym przedmiocie procesu i w zwigzku z tym uprawnia (art. 35 ust. 1
Europejskiej Konwencji Praw Cziowieka) do ewentualnego zlozenia do
Europejskiego Trybunatu Praw Cziowieka skargi indywidualnej, o jakiej mowa w art.
34 tej Konwencji.

Wyrok Sgdu Najwyzszego, ktérym — w uwzglednieniu kasacji wniesionej czy
to na korzys$¢ skazanego, czy tez na niekorzy$¢ oskarzonego, uchylono zaskarzony
takg kasacjg wyrok sgdu odwotawczego i przekazano sprawe do ponownego
rozpoznania sgdowi drugiej instancji — postepowania w zakresie zasadniczego
przedmiotu procesu bez watpienia nie konczy. Podobna sytuacja wystgpi przeciez
wtedy, gdy wadg prawng okreslong w art. 439 § 1 k.p.k. dotkniety bedzie wyrok
kasatoryjny sgdu odwotawczego. Nie ulega watpliwosci, ze nie zostanie w takim
wypadku spetniony wymaog ,postepowania sgdowego zakonczonego prawomocnym
orzeczeniem” z art. 540 § 1 k.p.k. Wprawdzie orzeczenie takie bedzie mogto zostaé
uchylone, lecz wytgcznie w trybie innego nadzwyczajnego $rodka zaskarzenia
jakim jest skarga przewidziana w Rozdziale 55a Kodeksu postepowania karnego
(art. 539a § 3 in fine k.p.k.), a nie w oparciu o regulacje wynikajgce z przepiséw
zawartych Rozdziale 56 tego Kodeksu.

W tym stanie rzeczy, a wiec braku substratu zaskarzenia nadzwyczajnym
srodkiem zaskarzenia — brak orzeczenia konczgcego postepowanie sgdowe —
przeprowadzenie postepowania o wznowienie postepowania czy to na wniosek (art.
540 § 1, 2i 3 k.p.k., art. 540a k.p.k., art. 540b k.p.k.) czy ex officio (art. 542 § 3
k.p.k.) jest niedopuszczalne.

Powyzsze implikowato — po mysli art. 530 § 2 k.p.k. w zw. z art. 429 § 1 k.p.k.
stosowanych odpowiednio w postepowaniu 0 wznowienie postepowania (art. 545 §

1 k.p.k.) — odmowe wszczecia z urzedu postepowania o wznowienie postepowania.

SSN (Tomasz Artymiuk)
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