IV KO 16/25

POSTANOWIENIE

Dnia 28 lutego 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski

w sprawie z zazalenia W.W.

na zatwierdzone przez prokuratora postanowienie funkcjonariusza Policji
z dnia 18 grudnia 2023 r., sygn. akt [...], [...]1

o odmowie wszczecia Sledztwa

po rozpoznaniu w |zbie Karnej

na posiedzeniu w dniu 28 lutego 2025 r.

whniosku Sgdu Rejonowego w Bielsku-Biatej

o przekazanie sprawy do rozpoznania innemu sgdowi réwnorzednemu

na podstawie art. 37 § 1 k.p.k.

postanowit:
sprawe przekaza¢ do rozpoznania Sadowi Rejonowemu w

Oswiecimiu.

UZASADNIENIE

Prokurator Prokuratury Rejonowe] Bielsko-Biata Poétnoc w Bielsku-Biatej na
podstawie art. 305 § 3 i art. 325e § 2 k.p.k. zatwierdzita postanowienie
funkcjonariusza Policji z dnia 18 grudnia 2023 r., sygn. akt [...], [...]1, o odmowie
wszczecia Sledztwa w sprawie cyt. ,dokonanego w dniu 16.01.2023 r. w B.
przedstawienia fatszywej opinii w zakresie warto$ci rynkowej nieruchomosci

lokalowej w B. przy ul. Z.(...), ti. 0 czyn z art. 233 § 4 k.k.”. Decyzje te wydano
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wobec uznania, ze czyn nie zawiera znamion czynu zabronionego, a jako podstawe
prawng wskazano art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k.

Zazalenie na to postanowienie wniost W.W., ktory wczesniej ziozyt
zawiadomienie 0 majgcym zaistnieC przestepstwie, a prokurator przekazat je do
rozpoznania wtasciwemu miejscowo Sgdowi Rejonowemu w Bielsku-Biatej, z
wnioskiem o utrzymanie w mocy zaskarzonego postanowienia.

Sad Rejonowy w Bielsku-Biatej postanowieniem z dnia 15 stycznia 2025 r., sygn.
akt lll Kp 36/24, na podstawie art. 37 (powinien wskazac art. 37 § 1) k.p.k. wystgpit
do Sadu Najwyzszego o przekazanie przedmiotowej sprawy do rozpoznania
innemu sgdowi réwnorzednemu ze wzgledu na dobro wymiaru sprawiedliwosci. W
uzasadnieniu wskazat, ze ,w nastepstwie przeanalizowania akt sprawy” doszedt do
przekonania, iz takie postgpienie jest konieczne, zarazem zaznaczyt, ze zabiega o
to autor zazalenia, ktory zgtosit watpliwos¢ odnosnie do obiektywizmu sadu
wiasciwego. Watpliwos¢ nie jest bezpodstawna, bowiem zawiadomienie o
przestepstwie dotyczyto zachowania rzeczoznawcy majgtkowego S.B., ktdra jest
wieloletnim pracownikiem Sadu Rejonowego w Bielsku-Biatej, a obecnie pracuje w
Sekcji Wykonawczej Wydziatu Ill Karnego. Znana jest osobiscie nie tylko sedzi
referent sprawy, lecz ,z pewnoscig zdecydowanej wiekszosci pozostatych sedziéw
orzekajgcych w Sadzie Rejonowym w Bielsku-Biatej z uwagi na réznego rodzaju
relacje od towarzyskich po stuzbowe”.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Whniosek Sgdu Rejonowego w Bielsku-Biatej zastuguje na uwzglednienie.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego niejednokrotnie wskazywano na wyjgtkowy
charakter przepisu art. 37 k.p.k. (wczesniej nie podzielonego na jednostki
redakcyjne), jako dopuszczajgcego mozliwos¢é odstgpienia od fundamentalnej
zasady rozpoznania sprawy przez sgd wiasciwy miejscowo. Akcentowano rowniez,
ze przekazanie sprawy do rozpoznania innemu sgdowi réwnorzednemu na
podstawie tego przepisu moze nastgpic m.in. wtedy, gdy realnie wystepuja
okolicznosci, ktére mogg stwarza¢ uzasadnione przekonanie o braku warunkéw do
obiektywnego rozpoznania sprawy w danym sgdzie.

W niniejszej sprawie taki przypadek wystepuje. Sad Rejonowy w Bielsku-Biatej,

rozpoznajgc sprawe z zazalenia W.W., miatby oceniac¢ prawidtowos¢ zatwierdzone;j
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przez prokuratora decyzji o odmowie wszczecia Sledztwa w sprawie sugerowanego
przez autora zazalenia popetnienia przestepstwa przez osobe bedacy
merytorycznym pracownikiem tego Sadu. W takim wypadku jest wysoce
prawdopodobne, Zze pozostawienie sprawy w kognicji sgdu miejscowo wtasciwego
prowadzitoby do pojawienia sie, majgcych ceche racjonalnosci, gtoséw, podajgcych
w watpliwos¢ zdolnosc¢ tego sgdu do bezstronnego i obiektywnego jej rozpoznania.
Gtos taki zresztg juz wybrzmiat, bowiem watpliwos¢ w tym wzgledzie zgtosit autor
zazalenia, ktory w nadestanym piSmie akcentuje jako niepokojgcg go ,sytuacje
dotyczgcg powigzan i znajomosci Sedziéw i pracownikédw Sadu Rejonowego w
Bielsku-Biatej, a osobg przeciwko ktérej ma byC podjeta Decyzja” i postuluje
,zmiane Sadu z Okregu Slgskiego, poza jego jurysdykcje”. Zatem trzeba zgodzi¢
sie z Sgdem wystepujgcym z inicjatywg w trybie art. 37 § 1 k.p.k., ze wzglad na
dobro wymiaru sprawiedliwosci przemawia za przekazaniem niniejszej sprawy do
rozpoznania innemu sgdowi rownorzednemu.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy przekazat przedmiotowg sprawe do

rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w Oswiecimiu.
[WB]

[a4]



