IV KO 16/24

POSTANOWIENIE

Dnia 23 lipca 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Prezes SN Wiestaw Kozielewicz (przewodniczacy)
SSN Matgorzata Gierszon (sprawozdawca)
SSN Andrzej Stepka

w sprawie M. F.

skazanego za przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. i in.,

po rozpoznaniu w |zbie Karnej

na posiedzeniu w dniu 23 lipca 2024 r.

whniosku obroncy skazanego o wznowienie postepowania zakonczonego
prawomocnym wyrokiem

Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 9 grudnia 2021 r., Il AKa 65/21,
zmieniajgcym wyrok Sgdu Okregowego w Czestochowie

z dnia 6 lipca 2020 r., 1l K 238/17,

postanowit:
1. oddali¢ wniosek o wznowienie;
2. obcigzy¢ skazanego M. F. kosztami postepowania

wznowieniowego.

Matgorzata Gierszon Wiestaw Kozielewicz Andrzej Stepka

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 6 lipca 2020 roku, sygn. akt Il K 238/17, Sagd Okregowy w
Czestochowie uznat oskarzonego M. F. winnym popetnienia czynéw z art. 258 § 1
k.k.,art. 299 § 1 k.k. wzw. z art. 299 § 5 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1
kk.iart. 64 § 1 kk.,zart. 271 §3k.k. i zart. 273 kk. wzw. z art. 11 § 2 k k., z art.
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76 p2kk.s.iart.61§1kks.wzw.zart. 6 §2 kk.s.wzw. zart. 37 § 1 pkt 5 k.k.s.
przy zast. art. 7 § 1 kk.s., zart. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. oraz art. 297 §
1 k.k.iart. 273 k.k. i art. 270 § 1 k.k. przy zast. art. 11 § 2 kk. w zw. z art. 65 § 1
k.k., z art. 286 § 1 k.k., art. 297 § 1 k.k. i art. 270 § 1 k.k. przy zast. art. 11 § 2 k.k. i
innych, i za ich popetnienie wymierzyt mu kare tgczng w wymiarze 5 lat
pozbawienia wolnosci, grzywne w wysokosci 400 stawek dziennych przyjmujgc
wysokosc¢ jednej stawki na kwote 50 zi.

Orzeczenie to zostato zmienione przez Sad Apelacyjny w Katowicach, ktéry
wyrokiem z dnia 9 grudnia 2021 roku, sygn. akt Il AKa 65/21, uniewinnit
oskarzonego od popetnienia dwdch czyndw oraz dokonat korekty opiséw niektorych
Zz czynow i w rezultacie wymierzyt M. F. kare tgczng w wysokosci 3 lat pozbawienia
wolnosci oraz grzywne w wysokosci 250 stawek dziennych, przy przyjeciu
wysoko$ci jednej stawki na kwote 53,33 zt.

W dniu 16 lutego 2024 roku, do Sgdu Najwyzszego wptynat wniosek obroncy
skazanego M. F., adw. W. G., o wznowienie postepowania sgdowego na podstawie
art. 540 § 1 pkt 2 lit. a k.p.k. i art. 542 § 1 k.p.k., w zakresie czynoéw z pkt 14.b oraz
15.a wyroku Sgdu Okregowego w Czestochowie i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w Czestochowie, ewentualnie
Sadowi Apelacyjnemu w Katowicach. Uzasadniajgc swoj wniosek obronca wskazat,
ze po wydaniu obu wyrokéw, w sprawie pojawity sie nowe dowody i fakty
wskazujgce na to, ze M. F. nie popehit przestepstw, za ktére zostat skazany. Tymi
nowymi faktami i dowodami majg by¢é orzeczenia Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego w Warszawie z dnia 20 wrzesnia 2023 roku, sygn. akt V SA/Wa
1638/23, oraz z dnia 18 pazdziernika 2023 roku, sygn. akt V SA/Wa 1787/23, mocg
ktérych to orzeczen uchylono decyzje Ministra Gospodarki Morskiej i Zeglugi
Srédlgdowej, w ktorych okreslono kwoty przypadajgce do zwrot na kwoty 258 645
zt oraz 111 320 zt. Obronca stwierdzit, ze ,powyzej wskazane wyroki sgdu
administracyjnego wskazujg, ze zaistniala nowa okolicznos¢/ fakt, bedacy
podstawg do wznowienia postepowania, bowiem wyroki WSA wskazujg,ze M F. nie
doprowadzit do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem Agencji Restrukturyzaciji i
Modernizacji Rolnictwa, zatem nie wypetnit znamion przestepstwa z art. 286 § 1
k.k.” (k.8 wniosku).
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W odpowiedzi na wniosek prokurator wnidst o jego oddalenie.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Whiosek jest niezasadny.

Podzieli¢ nalezy w petni stanowisko przedstawione przez prokuratora i
przypomnie¢, ze dla pozytywnego rozstrzygniecia w przedmiocie wniosku o
wznowienie postepowania w oparciu o przestanke z art. 540 § 1 pkt 2 lit. a k.p.k.
niezbedne jest spetnienie kumulatywnie dwéch przestanek - proponowany dowdd
ma mie¢ cechy dowodu nowego, tj. nieznanego wczesniej stronie i sgdom
orzekajgcym w sprawie, a jego tre$¢ z wysokim prawdopodobienstwem uprawniac
ma do twierdzenia, ze po wznowieniu postepowania zapadnie orzeczenie
odmienne od poprzedniego, a wiec skutkujgce przyjeciem, ze oskarzony nie
popetnit czynu (zob. m.in. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 25 stycznia
2022 r, sygn. akt Il KO 105/21, Lex nr 3389769).

Wskazane przez obronce nowe fakty/dowody nie majg takich przymiotow i
wrecz nie majg znaczenia dla oceny zasadnosci przedmiotowego rozstrzygniecia.
Uchylenie przez Wojewddzki Sgd Administracyjny w Warszawie decyzji Ministra
Gospodarki Morskiej i Zeglugi Srédladowej, nie wpltywa na stwierdzenie, ze nie
doszto do zrealizowania przez M. F. znamion czynu z art. 286 § 1 k.k., art. 297 § 1
k.k.iart. 270 § 1 k.k. przy zastosowaniu art. 11 § 2 k.k. Jak wynika z dokonanych
ustalen faktycznych dwukrotnie postuzyt sie on sfatszowang decyzjg wodno-prawng
z dnia 6 listopada 1995 roku numer [...], w ktorej dokonano przerobienia terminu jej
obowigzywania z daty ,do 31 grudnia 2010 roku” na date ,do 31 sierpnia 2012
roku”, przez co wprowadzit on w btgd pracownika Agencji Restrukturyzacji i
Modernizacji Rolnictwa Oddziat w C. do mozliwosci skorzystania z dofinansowania
publicznego, ktére zostato mu wyptacone. Jak wynika z opiséw czynéw
przypisanych skazanemu, podstawg uznania, iz doszio do niekorzystnego
rozporzgdzenia mieniem byto zawarcie dwéch uméw o dofinansowaniu wodno-
srodowiskowym przez Agencje Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa Oddziat w
C. z dnia 6 listopada 2012 roku o nr [...] na kwote 258 645.00 zt (pkt X wyroku sgdu
| instancji) oraz z dnia 16 listopada 2012 roku o nr [...] na kwote 111 320.00 zt (pkt
XI wyroku sadu | instancji).Co wiecej, Sad Okregowy ustalit, ze ,oskarzony miat

petng swiadomosc¢, ze chcgc skorzystaé z pomocy publicznej - dofinansowania



IV KO 16/24 4

przyznawanego na podstawie ustawy z dnia 3 kwietnia 2009 r. o wspieraniu
zrownowazonego rozwoju sektora rybackiego z udziatem Europejskiego Funduszu
Rybackiego, niezbedne jest posiadanie aktualnego pozwolenia wodnoprawnego
dotyczgcego obszaréw, na ktorym prowadzony jest chéw i hodowla ryb. W lipcu i
wrzesniu 2012 oskarzony miat Swiadomos¢, ze prowadzona przez niego firma nie
posiada takiego pozwolenia i postanowit dokonaé przerobienia wczesniejszych
decyzji o udzieleniu pozwolenia wodnoprawnego (...) w ten sposéb, ze dokona w
nich daty przerobienia ich waznos$ci”, a nastepnie tak przerobione decyzje zatgczyt
do ztozonych przez siebie wnioskéw o dofinansowanie. Przedktadajgc sfatszowane
decyzje wraz z wnioskami o dofinansowanie M. F. wprowadzit w btgd pracownikéw
ARIMR O/C. co do posiadania przez swojg firme formalnych uprawnien” (k. 3148v-
3149).Sad ustalit te okolicznosci na podstawie wyjasnien samego skazanego i
wskazanych dokumentow.

Dlatego pdzniejsze uchylenie decyzji Ministra Gospodarki Morskiej i Zeglugi
Srodlgdowej okreslajgcych kwoty do zwrotu przez skazanego nie dekompletuje
znamion przestepstw przypisanych M. F. O niekorzystnym rozporzgdzeniu mieniem
przez pokrzywdzonego Swiadczyty podpisane umowy o dofinansowaniu wodno-
Srodowiskowym, a nie decyzje dotyczgce obowigzku zwrotu okres$lonych kwot. W
wymienionych orzeczeniach WSA w Warszawie, ktére — co nalezy dodaé¢ - nie
ograniczajg samodzielnosci jurysdykcyjnej sgdow w sprawach karnych, nie
zakwestionowano tych okolicznosci.

W uzasadnieniach wydanych orzeczenh uchylajgcych decyzje administracyjne
0 zwrocie podanych w nich kwot przez skazanego, stwierdzono, ze w postepowaniu
administracyjnym zostata naruszona zasada prawdy obiektywnej, m.in. w zwigzku z
brakiem odniesienia do wyjasnien ziozonych przez skazanego w tym
postepowaniu. Podano w nich wymogi cigzgce na organie administracyjnym
ponownie rozpoznajgcym sprawe zwrotu pobranych przez skazanego kwot.
Wskazano tam wprost, ze ,organ jest zobowigzany do ustalenia, czy skarzgcy
spetniat warunek, o ktérym mowa w § 10 ust. 2 pkt b 3 lit.a) powotanego
rozporzgdzenia, tj. czy posiadat aktualne pozwolenie wodnoprawne, o ktérych
mowa w przepisach prawa wodnego.(...) Skarzgcy winien wykazac¢ sie zatem

aktualnym pozwoleniem wodnoprawnym , a wiec obowigzujgcym na dzien 1
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stycznia 2012 r. (k.24 akt SN; tozsamo — k 36 akt SN) Tym samym wymienione
przez obronce orzeczenia nie konczg ostatecznie i kategorycznie tych spraw
administracyjnych i to w takim aspekcie , ktory on eksponuje dopatrujgc sie w nim
podstaw do wznowienia postepowania.

W tym stanie sprawy, z uwagi na brak wykazania przestanki z art. 540 § 1
pkt 2 lit. a k.p.k,, nalezato oddali¢ wniosek obroncy M. F. o wznowienie

postepowania sgdowego.

Matgorzata Gierszon Wiestaw Kozielewicz Andrzej Stepka
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