Sygn. akt IV KO 15/14

POSTANOWIENIE

Dnia 13 marca 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jozef Dothy (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Tomasz Grzegorczyk

SSN Kazimierz Klugiewicz

w sprawie S. D. i S. M.

oskarzonych z art. 54 § 1 kks i in.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 13 marca 2014 r.,

whniosku Sgdu Rejonowego w K.

z dnia 14 lutego 2014 r., o przekazanie sprawy do rozpoznania innemu Sgdowi

réwnorzednemu z uwagi na dobro wymiaru sprawiedliwosci (sygn. VIII K [...]),

postanowit

odmoéwié przekazania sprawy.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w J., uwzgledniajagc wniosek Sadu Rejonowego w J.,
postanowieniem z dnia 27 wrzesnia 2013 r., przekazat — w trybie art. 36 k.p.k.-
sprawy oskarzonych S. D. i S. M. do rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w K..

Wystepujgcy Sad Rejonowy podnidst, ze ,nalezy zwazy¢ czy dobro wymiaru
sprawiedliwosci nie wymaga przekazania sprawy do rozpoznania innemu sgdowi
réwnorzednemu, potozonemu najblizej miejsca zamieszkania oskarzonego, aby
umozliwi¢ oskarzonemu udziat w czynnosciach sgdowych i zapewniC realizacje
elementarnych gwarancji procesowych”.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Inicjatywa Sadu Rejonowego w K. nie moze by¢ uwzgledniona.



Wystgpienie z wnioskiem w trybie art. 37 k.p.k. nie moze stuzy¢ kontestacji
zasadnosci postanowienia sgdu wyzszego rzedu, wydanego na podstawie
art. 36 k.p.k. (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 4 maja 2006 r.,
sygn. akt Il KO 21/06, R — OSNKW 2006, poz. 955 CD).

Ratio legis instytucji okreslonej w art. 37 k.p.k. dotyczy zupetnie innego
obszaru dziatalnosci sgdow, mianowicie gdy zagrozone sg niezaleznos$c,
bezstronnos¢ i niezawisto$¢ sgdu.

W realiach niniejszej sprawy nie zachodzg zadne szczegdlne okolicznosci,
uzasadniajgce skorzystanie z wtasciwosci delegacyjnej na podstawie art. 37 k.p.k.

Z tych wzgledow nalezato orzec jak na wstepie.
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