Sygn. akt IV KO 146/21

POSTANOWIENIE

Dnia 1 marca 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Kala

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 1 marca 2022 r.

na posiedzeniu

w sprawie P. B.

skazanego za czyn z art. 280 § 2 k.k. i in.

kwestii przyjecia wniosku 0 wznowienie postepowania zakonczonego
prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 3 lipca 2018 r., sygn. akt Il AKa (...),

utrzymujgcym w mocy wyrok Sgdu Okregowego w K.

z dnia 17 pazdziernika 2017 r., sygn. akt VIK (...)

na podstawie art. 545 § 3 k.p.k.

postanowit
odmoéwié przyjecia wniosku o wznowienie postepowania wobec

jego oczywistej bezzasadnosci.

UZASADNIENIE

Pismem zatytutowanym ,wniosek” z dnia 4 pazdziernika 2021 r. P. B. zwrdcit sie
0 wznowienie postepowania zakohczonego prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w
(...) z dnia 3 lipca 2018 r., sygn. akt Il AKa (...), utrzymujgcym w mocy wyrok Sadu
Okregowego w K. z dnia 17 pazdziernika 2017 r., sygn. akt VI K (...). Jako podstawe
wznowieniowg wskazat przepis art. 540 § 1 i 2 k.p.k., w zwigzku z prawomocnym
skazaniem J. K. za przestepstwo fatszywych zeznan w sprawie Il K (...). Ponadto skarzgcy
podnidst, ze nie miat w postepowaniu zagwarantowanego prawa do obrony z uwagi na fakt,

ze J. K. nie stawiata sie nha wezwania i jej zeznania zostaty odczytane pomimo sprzeciwu.



Jednoczesnie skazany zwrdcit sie z wnioskiem o wyznaczenie obroncy z urzedu w celu

sporzadzenia wniosku o wznowienie postepowania.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Z tresci wniosku o wznowienie postepowania wynika jego oczywista
bezzasadnosé, uzasadniajgca odmowe przyjecia tego wniosku bez podejmowania
czynnosci zmierzajgcych do usuniecia jego brakow formalnych (art. 545 § 3 k.p.k.). Na
wstepie przypomnie¢ nalezy, ze instytucja wznowienia postepowania nalezy do kregu
nadzwyczajnych srodkéw zaskarzenia, ktérych procesowe uruchomienie moze nastgpi¢
wylgcznie na podstawie przestanek sScisle okreslonych w ustawie. Katalog okolicznosci
otwierajgcych droge do wystgpienia z inicjatywg wzruszenia prawomocnego
rozstrzygniecia w drodze wznowienia postepowania, zawierajg przepisy art. 540 k.p.k., art.
540a k.p.k., art. 540b k.p.k., art. 542 § 3 k.p.k. Podkreslenia nadto wymaga, ze
prawodawca natozyt na sgd wznowieniowy obowigzek kontrolowania wniosku z
perspektywy tego, czy odwotuje sie do wskazanych wyzej podstaw wznowieniowych juz na
pierwszym etapie tej kontroli. Przepis art. 545 § 3 k.p.k. stanowi bowiem, ze sad orzekajgc
jednoosobowo, odmawia przyjecia wniosku niepochodzgcego od osoby wymienionej w § 2
art. 545 k.p.k. (czyli prokuratora, adwokata, radcy prawnego albo radcy Prokuratorii
Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej), bez wzywania do usuniecia jego brakéw formalnych,
jezeli z tresci wniosku, w szczegdlnosci odwotujgcego sie do okolicznosci, ktore byty juz
rozpoznawane w postepowaniu o wznowienie postepowania, wynika jego oczywista
bezzasadnos$¢. Na postanowienie o odmowie przyjecia wniosku przystuguje zazalenie do
tego samego sgdu orzekajgcego w sktadzie trzech sedzidw. Pod pojeciem ,oczywistej
bezzasadnos$ci wniosku” nalezy rozumie¢ (poza sytuacjg wymieniong wprost w powotanym
przepisie, a zwigzang ze swoistym stanem ,rei iudicatae”) takie przypadki, w ktérych w
rzeczonym wniosku, jako przyczyne wznowienia postepowania wskazano okolicznos¢
niemieszczgcy sie w ustawowych podstawach wznowienia postepowania, albo tez w ogole
nie podano zadnych podstaw wznowienia. Oczywiscie bezzasadny jest rowniez wniosek, w
ktérym co prawda formalnie odwotano sie do wskazanej w kodeksie postepowania karnego
podstawy wznowieniowej, ale nie wyeksponowano konkretnych okolicznosci
przemawiajgcych za wznowieniem postepowania albo przywotano okolicznosci, ktore w
powotanej podstawie wznowieniowej ewidentnie sie nie mieszcza.

Przenoszac powyzsze uwagi na grunt przedmiotowej sprawy nalezy stwierdzic,
ze wyartykutowana w art. 540 § 1 pkt 1 k.p.k. podstawa wznowieniowa, okreslona mianem

propter falsa, zachodzi wtedy, gdy w zwigzku z postepowaniem dopuszczono sie



przestepstwa, a istnieje uzasadniona podstawa do przyjecia, ze mogto to mie¢ wptyw na
tres$¢ orzeczenia. Prawomocny wyrok Sagdu Rejonowego w C. z dnia 21 czerwca 2021 r.,
sygn. akt Il K (...) (przestany przez skazanego do sprawy IV KO (...)), skazujgcy J. K. za to,
ze w dniu 2 listopada 2015 r. w T., woj. (...), chcac aby K. S., po uprzednim pouczeniu o
odpowiedzialnosci karnej grozgcej za skladanie falszywych zeznah w toku przestuchania
prowadzonego przez funkcjonariuszy Komisariatu Policji w T., na potrzeby postepowania
przygotowawczego prowadzonego pod nadzorem Prokuratury Rejonowej w C. pod sygn.
PR 2 Ds. (...) zlozyta fatszywe zeznania, odnosnie pomoéwienia P. B. o kierowanie wobec
niej oraz K. S. grézb karalnych, naktaniata jg do tego, tj. za wystepek z art. 233 § 1 k.k. w
zw. z art. 212 § 1 kk. w zw. z art. 11 § 2 kk. w zw. z art. 18 § 2 k.k., rzeczywiscie
potwierdza fakt, ze w zwigzku z postepowaniem, ktérego dotyczy wniosek o wznowienie,
dopuszczono sie przestepstwa. Brak jest jednak podstaw do przyjecia, ze okolicznosc ta
mogta mie¢ jakikolwiek wptyw na tres¢ zapadtego w tym postepowaniu orzeczenia. K. S.,
podczas przestuchania na rozprawie gtéwnej w sprawie VI K (...), oswiadczyta, ze nie
podtrzymuje zeznan ztozonych w postepowaniu przygotowawczym, bo ,A. prosita jg, aby
ztozyta zeznania o takiej tresci” (k. 778 v. akt sprawy VI K (...)). Kwestia ta byta
szczegOtowo badana przez sad pierwszej instancji i w konsekwencji doprowadzita do
uniewinnienia P. B. od popetnienia czynéw zarzuconych mu w punktach V i VI aktu
oskarzenia, tj. kierowania w dniu 19 i 20 pazdziernika 2015 r. w T. i grézb pozbawienia
zycia wobec K. S. (k. 1049 — 1065, 1190 v. — 1191 akt sprawy VI K (..)).

Co wiecej, w postepowaniu wznowieniowym zainicjowanym wnioskiem obrorncy P.
B., a toczgcym sie pod sygnaturg IV KO (...), Sad Najwyzszy badat juz kwestie wptywu na
tres¢ wyroku Sgdu Okregowego w K. z dnia 17 pazdziernika 2017 r., sygn. akt VI K (...),
utrzymanego w mocy wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w (...)z dnia 3 lipca 2018 r., sygn. akt
Il AKa (...), przestepstwa sktadania fatszywych zeznan popetnionego przez K. S. podczas
przestuchania w toku toczgcego sie w tej sprawie postepowania przygotowawczego.
Rozpoznawany w tym postepowaniu wniosek o wznowienie zostat ztozony w zwigzku z
prawomocnym skazaniem, na mocy wyroku Sgdu Rejonowego w C. z dnia 9 maja 2019 r.,
sygn. akt Il K(...), K. S. za wystepek z art. 233 § 1 kk.izart. 212 § 1 k.k. w zw. z art. 11
§ 2 k.k. polegajgcy na tym, ze ,w dniu 2 listopada 2015 r. w T., woj. (...), bedac prawidtowo
pouczona o odpowiedzialnosci karnej za skiladanie fatszywych zeznan w toku
przestuchania prowadzonego przez funkcjonariusza Komisariatu Policji w T. w
postepowaniu przygotowawczym prowadzonym przez Prokurature Rejonowg w C. pod
sygn. akt PR 2 Ds. (...), bedgc przestuchiwang w charakterze $wiadka, zeznata nieprawde

co do okolicznosci kierowania przez P. B. grézb karalnych na jej szkode w dniu 19



pazdziernika 2015 roku oraz na szkode J. K. w dniu 20 pazdziernika 2015 roku przy czym
zeznaniami tej treSci pomowita P. B. o takie postepowanie, ktére mogto ponizy¢ go w opinii
publicznej”. Przedmiotowy wniosek zostat przez Sgd Najwyzszy oddalony. W uzasadnieniu
postanowienia oddalajgcego 6w wniosek jednoznacznie wskazano, ze prawomoche
skazanie K. S. nie mialo zadnego wplywu na tres¢ wyrokéw zapadtych w postepowaniu
objetym wnioskiem o wznowienie postepowania. Sgd Najwyzszy trafnie bowiem zauwazyt,
ze organ meriti dokfadnie znat i wzigt pod uwage okolicznosci ztozenia przez K. S. zeznan
w pierwszym stadium procesu i w konsekwenciji, dajgc im wiare jedynie w czesci, uniewinnit
P. B. od popetnienia czynéw zarzuconych mu w punktach V i VI aktu oskarzenia (czyny
majgce by¢ popetnione na szkode K. S.). Sad wznowieniowy stusznie nadto skonstatowat,
ze skazanie K. S. za ww. przestepstwo nie mogto mie¢ jakiegokolwiek wplywu na
rozstrzygniecie skazujgce P. B. za przestepstwo fizycznego i psychicznego znecania sie
nad J. K., a to z uwagi na fakt, iz w tym zakresie kluczowe znaczenie miaty zeznania
pokrzywdzonej korespondujgce z innymi dowodami.

Prawomocne skazanie J. K. ww. wyrokiem Sadu Rejonowego w C. nie
dezaktualizuje tych stwierdzen. J. K. nie zostata wszak skazana za czyn polegajgcy na tym,
iz w postepowaniu objetym wnioskiem o wznowienie sama skfadata fatszywe zeznania, ale
wytgcznie za to, ze podzegata do popetnienia skfadania fatszywych zeznah (w zakresie
grézb karalnych) K. S..

Druga z podnoszonych przez wnioskodawce okolicznosci, tj. nieprzestuchanie J. K.
na rozprawie i poprzestanie na odczytaniu jej zeznan, co w ocenie autora wniosku miato
pozbawi¢ go prawa do obrony, nie miesci sie natomiast w zadnej ze wskazanych w
kodeksie postepowania karnego podstaw wznowieniowych.

Kierujgc sie powyzszg argumentacjg, Sgd Najwyzszy uznal, ze osobisty wniosek
skazanego o wznowienie postepowania jest bezzasadny w stopniu oczywistym, co
uzasadnia odmowe jego przyjecia, bez podjecia czynnosci zmierzajgcych do usuniecia
brakéw formalnych tego wniosku (art. 545 § 3 k.p.k.).



