Sygn. akt IV KO 146/19

POSTANOWIENIE

Dnia 28 listopada 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Przemystaw Kalinowski

w sprawie Z.S.

oskarzonego z art. 241 § 1 k.k. iin.

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 28 listopada 2019 r.

whniosku Sgdu Rejonowego w K.

z dnia 30 pazdziernika 2019 r., sygn. akt Il K (...),

w przedmiocie przekazania sprawy do rozpoznania innemu sgdowi rownorzednemu
z uwagi na dobro wymiaru sprawiedliwosci

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowit

nie uwzglednié¢ wniosku.

UZASADNIENIE

Przedmiotowa sprawa wplyneta do Sadu Rejonowego w W., ktéry
postanowieniem z dnia 5 czerwca 2019 r., sygn. VIII K (...), wystgpit do Sadu
Najwyzszego o jej przekazanie Sgdowi Rejonowemu w K. z uwagi na dobro
wymiaru sprawiedliwosci. Wniosek uzasadniono tym, ze pomimo uptywu ponad
dwoch i p6t roku od wniesienia aktu oskarzenia, postepowanie przed Sagdem
Rejonowym w K. nie moze sie toczy¢ z powodu stanu zdrowia oskarzonego. Sad
opisat kolejne starania zmierzajgce do spowodowania doprowadzenia oskarzonego
na rozprawe, ktére okazaty sie bezskuteczne wobec kolejnych decyzji organu
dysponujgcego (Sad Okregowy w K.), odmawiajgcych zgody na doprowadzenie

oskarzonego ze wzgledu na stan jego zdrowia.



Whniosek Sgdu Rejonowego w K. zostat uwzgledniony i Sad Najwyzszy na
podstawie art. 37 k.p.k. przekazat niniejszg sprawe do Sgdu Rejonowego w K..

Obecnie ten ostatni Sad wystgpit o ponowne zastosowanie instytucji
przewidzianej w art. 37 k.p.k. podnoszgc, ze Sad Okregowy w K., ktéry dotychczas
nie wyrazat zgody na przetransportowanie osk. Z.S. do W., co uniemozliwiato
rozpoczecie rozprawy przed Sgdem Rejonowym w W., postanowieniem z dnia 13
wrzesnia 2019 r. (Il K (...)) zamienit izolacyjny s$rodek zapobiegawczy na
poreczenie majgtkowe. Ustata zatem — w ocenie Sgdu wystepujgcego z wnioskiem
— przestanka przekazania sprawy do Sgdu Rejonowego w K.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Whniosek Sgdu Rejonowego w K. o ponowne przekazanie sprawy osk. Z. S.
Sadowi Rejonowemu w K. — okazat sie bezzasadny w stopniu oczywistym. Jak
bowiem wynika z notatki sporzadzonej przez protokolanta || Wydziatu Karnego tego
Sadu z dnia 29 pazdziernika 2019 r. (k. — 632a), postanowienie Sgdu Okregowego
w K. w przedmiocie uchylenia tymczasowego aresztowania wobec osk. Z.S. i
zastgpienia tego srodka zapobiegawczego poreczeniem majgtkowym, zostato
uchylone przez Sad Apelacyjny w (...) postanowieniem z dnia 29 pazdziernika 2019
r., sygn. akt Il (...) i sprawa zostata zwrécona do Sgdu Okregowego w celu
ponownego rozpoznania. Jak wynika z uzasadnienia orzeczenia sadu
odwotawczego skutecznie zakwestionowane zostaly przestanki decyzji Sgdu
Okregowego w K.. Wyrazono w tym zakresie rowniez przekonanie, ze Sad ten
bedzie zobligowany do oceny, czy okolicznosci tej sprawy, a zwtaszcza zachowanie
oskarzonego nie stanowig szczegodlnych wzgledow sprzeciwiajgcych sie
odstgpieniu od stosowania tymczasowego aresztowania. Tym samym twierdzenie,
ze nastgpito definitywne uchylenie izolacyjnego $rodka zapobiegawczego
w odniesieniu do Z.S., co miatoby stanowi¢ przestanke do zmiany wiasciwosci
miejscowe] W niniejszej sprawie — okazato sie nie do konca prawdziwe, skoro
zagadnienie zasadnosci uchylenia izolacyjnego srodka zapobiegawczego dopiero
miato by¢ przedmiotem ponownego orzekania przez Sgd Okregowy. Sgd Rejonowy
w K. niewatpliwie miat tego swiadomosc¢ orzekajgc w dniu 30 pazdziernika 2019 r.

w przedmiocie wniosku o przekazanie tej sprawy, a wiec juz po uchyleniu



orzeczenia, do ktérego odwotywat sie w swoim wystgpieniu, co potwierdza tresc
notatki urzedowej wspomnianej na wstepie.

Po zmianie wiasciwosci dokonanej na podstawie art. 37 k.p.k., to Sad
Rejonowy w K. jest obecnie ,wtasciwy funkcjonalnie, miejscowo i rzeczowo” do
rozpoznania niniejszej sprawy i nie zostato wykazane, aby na obecnym etapie
postepowania, dobro wymiaru sprawiedliwosci uzasadniato dokonywanie kolejnych
zmian w tym zakresie.

Majgc to na uwadze Sad Najwyzszy orzekt, jak w postanowieniu.

as



