IV KO 143/24

POSTANOWIENIE

Dnia 26 marca 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Waldemar Ptdciennik

w sprawie £. M.

skazanego z art. 258 § 1 k.k. i in.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 26 marca 2025 .,

sprawy z wniosku skazanego o wznowienie postepowania zakornczonego wyrokiem
Sadu Apelacyjnego w Biatymstoku z dnia 16 pazdziernika 2020 r., sygn. akt Il AKa
246/15,

na podstawie art. 545 § 3 k.p.k. w zw. z art. 530 § 2 i art. 120 § 2 k.p.k.

postanowit
odméwié przyjecia wniosku skazanego t. M. o wznowienie
postepowania zakonczonego wyrokiem Sadu Apelacyjnego w
Bialymstoku z dnia 16 pazdziernika 2020 r., sygn. akt Il AKa
246/15.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 1 lipca 2019 r., sygn. akt Ill K 93/15, Sad Okregowy w
Biatymstoku skazat t. M. na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci za czyn z art.
258 § 1 k.k. i na kare 4 lat pozbawienia wolnosci oraz 400 stawek dziennych
grzywny, przy ustaleniu wysokosci jednej stawki na 20 ztotych, za czyn z art. 55
ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art.11 §

3 k.k.iart. 65 § 1 k.k. Tym samym wyrokiem wymierzono oskarzonemu kare tgczng
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4 lat pozbawienia wolnosci. Orzeczenie to zaskarzone zostato apelacjg obroncy
oskarzonego, lecz wyrokiem z dnia 16 pazdziernika 2020 r., sygn. akt Il AKa
246/19, Sad Apelacyjny w Biatymstoku utrzymat w mocy wyrok Sadu pierwszej
instancji. Wyrok Sadu odwotawczego zaskarzony =zostat kasacjg obrohcy
skazanego, w ktérej podniesiono zarzuty razgcej obrazy prawa procesowego o
charakterze wzglednym. W toku postepowania kasacyjnego skazany skierowat do
Sadu Najwyzszego pismo z dnia 17 maja 2021 r., w ktérym podnidst, ze Sad
Apelacyjny nie spetniat, w swietle orzecznictwa trybunatow europejskich, warunku
niezaleznosci i bezstronnosci, poniewaz w jego sktadzie brat udziat sedzia, ktory
zostat powotany na stanowisko sedziego sgdu apelacyjnego w wyniku
rekomendacji udzielonej przez Krajowg Rade Sadownictwa uksztaltowang na
podstawie ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Radzie
Sadownictwa oraz niektorych innych ustaw. Skazany odwotat sie takze do uchwaty
trzech potgczonych I1zb Sadu Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2020 r. Kwestia ta
byta réwniez przedmiotem zarzutéw o charakterze bezwzglednym (art. 439 § 1 pkt
2 k.p.k.) podniesionych przez obroncéw innych skazanych, tj. D. S. i K. M., M. B.
oraz T. S. Z kasacji tych wynika, ze zastrzezenia dotyczgce Sadu odwotawczego
wigzaty sie z uczestniczeniem w jego sktadzie przez sedziego X.Y..
Postanowieniem z dnia 15 grudnia 2021 r., | KK 55/21, Sad Najwyzszy oddalit
wszystkie kasacje, uznajgc je za oczywiscie bezzasadne. Z akt kasacyjnych
wynika, ze przed wydaniem orzeczenia, Sad Najwyzszy zapoznat sie z uchwatg
Krajowej Rady Sadownictwa z dnia [...] 2019 r., nr [...]/2020, w przedmiocie
przedstawienia Prezydentowi RP wniosku o powofanie sedziego X.Y. do petnienia
urzedu na stanowisku sedziego sgdu apelacyjnego w Sadzie Apelacyjnym w
Biatymstoku (k — 143 — 150).

W dniu 3 grudnia 2024 r. zarejestrowane zostato w Sadzie Najwyzszym pod
sygnaturg IV KO 143/24 pismo skazanego z dnia 18 listopada 2024 r., nazwane
whnioskiem ,0 wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem
Sadu Apelacyjnego w Biatymstoku z dnia 16 pazdziernika 2020 r., sygn. akt || AKa
246/19, ze wzgledu na rozstrzygniecie organu miedzynarodowego dziatajgcego na
mocy umowy miedzynarodowej ratyfikowanej przez Rzeczpospolitg Polskg”, ktére

pierwotnie skierowane zostato do Sgdu Okregowego w Warszawie. W pismie tym
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zawarto zgdanie wznowienia postepowania zakonczonego opisanym wyrokiem ,z
uwagi na fakt, iz przewodniczgcy X.Y. zostat powotany na urzad przez niewtasciwie
uksztattowang Krajowg Rade Sadownictwa”. W uzasadnieniu wniosku skarzacy
podat m.in., ze:
- wniosek nie ma stuzy¢ temu, by w jakikolwiek sposob kwestionowac¢ ,wyrok czy
tez tresc”,
- nie ma zadnych podstaw ,by kwestionowaé¢ sedziego SSA X.Y.. Jego diugoletnia
kariera sedziowska dowodzi, ze jest sedzig bez watpienia”,
- ztozenie wniosku wigze sie z potrzebg pozostawania przez skazanego w
przekonaniu, ze wydany wobec niego wyrok nie jest dotkniety ,nawet najmniejszg
wadg”, ktérej upatruje w wadliwej nominacji sedziego, zwigzanej z udziatem w
procedurze niewlasciwie uksztattowanej Krajowej Rady Sgdownictwa;
- kwestia niewtasciwej obsady Sgdu odwotawczego byta podnoszona w
postepowaniu kasacyjnym, nie zostata jednak uwzgledniona, poniewaz w skfadzie
Sadu Najwyzszego zasiadali sedziowie, ktorzy ztozyli zdanie odrebne od uchwaty
Sadu Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2020 r., a nadto sedzia Wiestaw Kozielewicz
kieruie w Sadzie Najwyzszym nielegalng lzbg Odpowiedzialnosci Zawodowej,
zatem sam nie spetnia wymaganych standardow;
- potrzeba weryfikacji zachowania standardow sprawiedliwego procesu w
postepowaniu odwotawczym wynika z orzecznictwa organdéw miedzynarodowych, w
tym ze sprawy ,Lech Watesa przeciwko Polsce”.

Zarzgdzeniem z dnia 4 lutego 2025 r. wezwano skazanego do uzupetnienia
w terminie 7 dni od daty otrzymania pisma, brakéw formalnych wniosku o
wznowienie postepowania przez sporzgdzenie i podpisanie wniosku przez obronce
bedgcego adwokatem albo radcg prawnym i uiszczenie optaty od wniosku, pod
rygorem odmowy przyjecia wniosku. W pismie datowanym na 3 marca 2025 r.,
ktére wptyneto do Sgdu Najwyzszego w dniu 12 marca 2025 r. skazany oswiadczyt,
ze nie zdotat znalez¢ prawnika, ktéry zgodzitby sie sporzgdzic¢ i podpisa¢ wniosek o
wznowienie postepowania, uwaza jednak, ze sprawa winna zosta¢ rozpoznana z
urzedu.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.
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Zgodnie z art. 545 § 2 k.p.k. wniosek o wznowienie postepowania, jezeli nie
pochodzi od prokuratora, powinien by¢ sporzgdzony i podpisany przez adwokata
albo radce prawnego; wniosek winien tez by¢ optacony. Skazany zostat wezwany
do usuniecia wskazanych brakéw, nie uczynit tego jednak w zakreslonym terminie,
przy czym pouczono go o nastepstwach takiego zaniechania. W zaistniatej sytuaciji,
stosownie do art. 545 § 3 k.p.k. w zw. z art. 530 § 2 i art. 120 § 2 k.p.k., nalezato
odmowic przyjecia wniosku.

ZauwazyC¢ nadto trzeba, ze bezzasadnos¢ wniosku skazanego dostrzegalna
jest juz na pierwszy rzut oka. Skazany nie ukrywa, ze kwestia nienalezytej obsady
sadu byla przedmiotem postepowania kasacyjnego, z ktérego wynikiem sie nie
zgadza. Podnoszone przez skazanego uchybienie kwalifikowane byto pierwotnie
jako bezwzgledna przyczyna uchylenia orzeczenia z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. (zarzut
taki podnoszono réwniez w innych rozpoznawanych w tej sprawie kasacjach).
Rzecz jednak w tym, Zze zgodnie z art. 542 § 4 k.p.k., wznowienie postepowania w
zwigzku z bezwzgledng przyczyng uchylenia orzeczenia nie moze nastgpic, jezeli
przyczyna ta byta przedmiotem rozpoznania kasacji. Jak sgdzi¢ nalezy, skarzgcy
zdaje sobie sprawe z tego ograniczenia, poniewaz kwestie wadliwego skfadu Sadu
odwotawczego probuje wigza¢ z orzecznictwem trybunatow miedzynarodowych.
Przepis art. 540 § 3 k.p.k. stanowi, ze postepowanie wznawia sie na korzysc
oskarzonego, gdy potrzeba taka wynika z rozstrzygniecia organu
miedzynarodowego dziatajgcego na mocy umowy miedzynarodowej ratyfikowanej
przez Rzeczpospolita Polskg. W zwigzku z tym, Zze inicjatywa wznowienia
postepowania opartego o wskazang podstawe obcigza strone, ktéra uruchamia to
postepowania poprzez ztozenia wniosku, to w konsekwencji strone te obcigza takze
obowigzek wskazania konkretnego rozstrzygniecia organu miedzynarodowego, na
ktore sie powotuje oraz wykazania, ze z orzeczenia tego wynika potrzeba
wznowienia postepowania. Skazany nie przywotuje zadnego rozstrzygniecia, ktére
przesadzatoby o tym, Zze kazde orzeczenie wydane z udziatem sedziego sgdu
powszechnego, ktéry uzyskat nominacje do sgadu wyzszego rzedu w drodze
konkursu przed Krajowg Radg Sgdownictwa uksztaltowang przepisami ustawy z
dnia 8 grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz

niektérych innych ustaw jest dotkniete takg wadg prawng, ze konieczne jest
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wznowienie postepowania. Potrzeba taka nie wynika réwniez z wymienianego
przez wnioskodawce wyroku Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka z dnia 23
listopada 2023 r. nr 50849/21 (Watesa przeciwko Polsce). Réwniez w orzecznictwie
Sadu Najwyzszego, w szczegolnosci we wspomnianej uchwale z dnia 23 stycznia
2020 r. oraz w uchwale sktadu siedmiu sedziow z dnia 2 czerwca 2022 r., | KZP
2/2,2 wywodzi sie, ze stwierdzenie, iz sgd z udziatem sedziego powotanego we
wskazanym trybie nie jest bezstronny i niezalezny wymaga przeprowadzenia
kilkustopniowego testu. Skarzgcy nie podejmuje jakiejkolwiek préby wykazania, ze
w konkretnych okolicznosciach sprawy, udziat sedziego X.Y. w wydaniu
zaskarzonego orzeczenia prowadzit do naruszenia przepisow traktatowych i
uzasadniat  potrzebe wznowienia postepowania wynikajgcg z rozstrzygniec
organdw miedzynarodowych. Doda¢ nalezy, ze sedzia X.Y. byt poddawany z
pozytywnym wynikiem testowaniu w toku innych postepowan kasacyjnych (zob.
m.in. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 25 lutego 2025 r., IV KK 470/24 i
przedstawiona tam argumentacja; podkresli¢ trzeba, ze postepowanie konkursowe
przed KRS i wreczenie sedziemu nominacji w dniu 16 pazdziernika 2019 r. miato
miejsce przed podjeciem przez Sad Najwyzszy uchwaty z dnia 23 stycznia 2020 r.).
Jesli doda¢ do tego, ze skarzacy nie kwestionuje trafnosci zaskarzonego
orzeczenia, to — jak juz wspomniano — bezzasadnos¢ ziozonego przez niego

whniosku o wznowienie postepowania jawi sie jako oczywista.

Kierujgc sie powyzszym, orzeczono jak na wstepie.

[3.J]

[a.4]



