Sygn. akt IV KO 141/21

POSTANOWIENIE

Dnia 24 listopada 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Rafat Malarski

w sprawie A. M.

skazanego za przestepstwo z art. 270 § 1 k.k. i in.,

po rozpoznaniu na posiedzeniu bez udziatu stron,

w dniu 24 listopada 2021 r.

whniosku skazanego 0 wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym
wyrokiem Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 28 lutego 2018 r., sygn. akt Il AKa (...),

utrzymujgcym w mocy wyrok Sgdu Okregowego w K.

z dnia 21 czerwca 2017 r., sygn. akt [l K (...),

postanowit
odmoéwié przyjecia wniosku wobec jego oczywistej

bezzasadnosci.

UZASADNIENIE
W judykaturze ugruntowany jest poglad, ze oczywista bezzasadnos¢ wniosku o
wznowienie postepowania sgdowego wchodzi rowniez w gre, gdy autor wniosku co
prawda odwotuje sie do okreslonej podstawy wznowieniowej przez jedynie formalne
jej przywotanie, ale nie wskazuje, jakie konkretne okolicznosci przemawiajg za
wznowieniem procesu (zob. post. SN z 12 kwietnia 2018r., 1ll KO 25/18).

W przedmiotowej sprawie trzeba zatem stwierdzic¢: skoro A. M. wyraznie dat
do zrozumienia, ze upatruje podstawy wznowienia procesu w przepisie art. 540 § 1
pkt 2 lit. a k.p.k., ale zaniechat wskazania, nawet w sposéb lakoniczny, jakie to
nowe fakty lub dowody miatyby swiadczy¢ o btednosci zaskarzonego wyroku, to
nalezato odmowic przyjecia tego wniosku na podstawie art. 545 § 3 k.p.k.
Wyznaczanie w takiej sytuacji skazanemu obroncy z urzedu bytoby postgpieniem
catkowicie niecelowym.



Przedmiotowe rozstrzygniecie nie zamyka mozliwosci ztozenia ponownego
wniosku, w ktorym jednak trzeba wskazac konkretne dowody, o ktérych mowa w
art. 540 § 1 k.p.k.

Dlatego orzeczono jak w czesci dyspozytywnej postanowienia.



