Sygn. akt IV KO 140/20

POSTANOWIENIE

Dnia 28 stycznia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Kala

w sprawie T. J.

oskarzonego o czyn z art. 107 § 1 k.k.s. i in.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 28 stycznia 2021 r.

whniosku Sgdu Rejonowego w L.

z dnia 11 grudnia 2020 r., sygn. akt 1 K (...)

0 przekazanie sprawy do rozpoznania innemu sgdowi réwnorzednemu,

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowit:
przekaza¢ powyzszg sprawe do rozpoznania Sadowi

Rejonowemu w K..

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w L., wiasciwy do rozpoznania sprawy zainicjowanej
aktem oskarzenia wniesionym przeciwko T. J., ktéremu zarzucono popetnienie
czynow z art. 107 § 1 k.k.s. wzw. zart. 6 § 1i 2 k.k.s., postanowieniem z dnia 11
grudnia 2020 r., sygn. akt Il K (...), na podstawie art. 37 k.p.k., zwrdcit sie do Sadu

Najwyzszego o przekazanie tej sprawy Sgdowi Rejonowemu w K..

W uzasadnieniu wniosku wskazano, ze z opinii sgdowo — lekarskiej wynika,
iz stan zdrowia oskarzonego uniemozliwia mu uczestnictwo w postepowaniu
sgdowym przed Sadem Rejonowym w L. przez okres co najmniej 12 miesiecy.

Oskarzony moze natomiast bra¢ udziat w postepowaniu toczagcym sie przed sgdem



majgcym siedzibe w jego miejscu zamieszkania. Jednoczesnie organ wnioskujgcy
zauwazyt, ze stan zdrowia oskarzonego uniemozliwia mu udziat w postepowaniu
przed Sadem Rejonowym w L. juz od ponad dwdch lat. Powyzsze daje podstawy
do przypuszczenia, ze po uptywie kolejnych 12 miesiecy sytuacja sie nie poprawi i
oskarzony nadal nie bedzie zdolny do udziatu w postepowaniu przed sgdem
wnioskujgcym. W tej sytuacji zasadne jawi sie przekazanie sprawy Sagdowi

Rejonowemu w K., w obszarze wtasciwosci ktérego zamieszkuje oskarzony.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Whniosek Sgdu Rejonowego w L. zastugiwat na uwzglednienie.

Przestanka przekazania sprawy innemu sgdowi réwnorzednemu, w oparciu
o art. 37 k.p.k., jakg jest ,dobro wymiaru sprawiedliwosci’ aktualizuje sie bowiem
rowniez wtedy, gdy przekazanie sprawy innemu sgdowi jest konieczne dla
zapewnienia prowadzonemu postepowaniu warunkéw, w ktérych bedg mogty byc¢
zrealizowane wszystkie jego cele, w tym i ten, ktéry ustawa okresla jako
rozstrzygniecie sprawy w rozsgdnym terminie (art. 2 § 1 pkt 4 k.p.k.). Jest przy tym
niewatpliwe, Zze dtugotrwata niemoznos¢ procedowania w przedmiocie
odpowiedzialnosci karnej utrudnia osiggniecie podstawowych celow procesu
karnego, czyli stanu sprawiedliwosci materialnej i proceduralnej, a nadto

niekorzystnie wptywa na prestiz wymiaru sprawiedliwosci.

Jesli zatem postepowanie przed sgdem wiasciwym napotyka tego rodzaju
przeszkody, a jednoczes$nie istniejg podstawy do twierdzenia, ze przed innym
rownorzednym sgdem proces mogtby przebiega¢ sprawnie, skorzystanie z
wyjatkowej instytucji przewidzianej w art. 37 k.p.k., musi by¢ uznane za w petni

zasadne.

W tym przypadku, co wynika jednoznacznie z akt sprawy, okoliczno$cig
utrudniajgcg sprawne prowadzenie postepowania przed Sgdem Rejonowym w L.

jest zty stan zdrowia T. J.. Stan ten, cho¢ nie uniemozliwia oskarzonemu brania



udziatu w postepowaniu jurysdykcyjnym jako takim, to jednak stwarza powazng
przeszkode w uczestniczeniu przez niego w czynnosciach procesowych przed
Sgdem Rejonowym w L.. W opinii sgdowo — lekarskiej z dnia 16 listopada 2020 r.
wskazano bowiem, ze z uwagi na stan epidemiologiczny w okresie pandemii Covid
19, charakter schorzenia, na ktore cierpi oskarzony oraz okresowe nasilenie
objawdéw, przeciwskazane jest opuszczanie przez ww. miejsca pobytu i w
konsekwencji branie udziatu w postepowaniu przed sgdem potozonym poza
miejscem zamieszkania. W konkluzji biegty stwierdzit, ze oskarzony jest czasowo, {j.
przez okres co najmniej 12 miesiecy, niezdolny do udziatu w postepowaniu przed
Sgdem Rejonowym w L.. Moze natomiast bra¢ udziat w postepowaniu przed sgdem
wiasciwym ze wzgledu na jego miejsce zamieszkania, tj. przed Sgdem Rejonowym
w K. (k. 589 — 591).

W Swietle tych ustalen, wniosek Sgdu Rejonowego w L. jawi sie jako w
petni zasadny. Przekazanie sprawy do Sadu Rejonowego w K., czyli sgdu, w
obszarze wiasciwosci ktérego zamieszkuje oskarzony, jest w tej sytuacji jedynym
skutecznym sposobem zapewnienia sprawnosci postepowania karnego, przy
jednoczesnym petnym poszanowaniu prawa oskarzonego do udziatu w rozprawie
gtébwnej. Z pism sktadanych przez oskarzonego i adw. W.K. w toku postepowania
wynika, ze oskarzony chce korzystac¢ z przystugujgcego mu prawa do uczestnictwa
w rozprawie gtéwnej. Takze sad, pomimo przeprowadzenia rozprawy w dniu 29
stycznia 2018 r. pod nieobecnos¢ oskarzonego, uznat jego stawiennictwo na
kolejnym terminie rozprawy za obowigzkowe i wezwat go na te rozprawe (k. 474 —
478).

Majgc powyzsze na uwadze, Sgd Najwyzszy orzekt jak w dyspozytywnej czesci

postanowienia.



