Sygn. akt IV KO 14/20

POSTANOWIENIE

Dnia 18 lutego 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Piotr Mirek

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu
w dniu 18 lutego 2020 r.,

whniosku Sgdu Rejonowego w K.

z dnia 29 stycznia 2020 r., sygn. akt Il Kp (...),

0 przekazanie sprawy innemu sgdowi rownorzednemu

postanowit
uwzgledni¢ wniosek i sprawe przekazaé¢ do rozpoznania

Sadowi Rejonowemu w Z..

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 29 stycznia 2020 r., lll Kp (...), Sgd Rejonowy w K.
wystgpit do Sgdu Najwyzszego z wnioskiem o przekazanie do rozpoznania innemu
réwnorzednemu sgdowi, w trybie art. 37 k.p.k., sprawy dotyczgcej zazalenia M. B.
na postanowienie asesora prokuratury Rejonowej w K. (PR Ds (...)) o odmowie
wszczecia Sledztwa w sprawie przekroczenia uprawnien przez Prezesa Sadu
Okregowego w K., Wiceprezesow tego Sadu oraz jego sedzidw.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Whniosek Sgdu Rejonowego jest zasadny i zastuguje na uwzglednienie.
Wskazac nalezy, ze instytucja okreslona w art. 37 k.p.k. ma charakter wyjgtkowy,
za$ odstgpienie od zasady rozpoznania sprawy przez sad miejscowo witasciwy
moze nastgpi¢ tylko w razie zaistnienia sytuacji jednoznacznie $wiadczacej o tym,
iz pozostawienie sprawy w gestii tego sgdu sprzeciwiatoby sie dobru wymiaru
sprawiedliwosci. Przekazanie sprawy w omawianym trybie moze nastgpi¢ tylko



wtedy, gdy w sposéb realny wystepujg okolicznosci, ktére mogg stwarzac
uzasadnione przekonanie o braku warunkéw do obiektywnego i bezstronnego
rozpoznania sprawy w danym sgdzie. Taka wiasnie sytuacja zaistniata w niniejszej
sprawie.

Nie ulega watpliwosci, Zze sytuacja, w ktorej wydano postanowienie
o0 odmowie wszczecia postepowania, ktore miatoby dotyczyé Prezesa
i Wiceprezeséw Sadu Okregowego w K., a wiec sgdu nadrzednego nad sgdem
wiasciwym miejscowo do rozpoznania zazalenia, powoduje, ze w odbiorze
spotecznym moze powsta¢ usprawiedliwione przekonanie o braku warunkéw do
obiektywnego rozpoznania sprawy przez Sgd Rejonowy w K. , co oczywiscie nie
stuzy budowaniu autorytetu wymiaru sprawiedliwosci. Pomimo braku oparcia w
systemie organizacyjnym sgdownictwa powszechnego, w odbiorze spotecznym
nadzor orzeczniczy sadow wyzszych instancji, podobnie jak i wewnetrzny nadzor
administracyjny sprawowany przez prezesa sgdu okregowego jest postrzegany
jako nadzor hierarchiczny, czy tez stuzbowy. Stad tez, dla unikniecia sytuacji
mogacej wywotywaé negatywng ocene pracy wymiaru sprawiedliwosci, celowym
jest przekazanie sprawy do innego sgdu rownorzednego, w stosunku do ktérego
sgdem wyzszego szczebla nie jest Sgd Okregowy w K..

Majac na uwadze powyzsze orzeczono jak w czesci dyspozytywnej

postanowienia.



