IV KO 137/24

POSTANOWIENIE

Dnia 18 grudnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Motuk

w sprawie z zazalenia Prezesa Sadu Rejonowego w R. i Dyrektora Sadu
Rejonowego w R.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu w dniu 18 grudnia 2024 r.

wniosku Sgdu Okregowego w Gliwicach

zawartego w postanowieniu z dnia 20 listopada 2024 r., sygn. akt IV Kp 1086/24
0 przekazanie sprawy do rozpoznania innemu sgdowi réwnorzednemu

na podstawie art. 37 § 1 k.p.k.

postanowit
przekaza¢ sprawe o sygn. akt IV Kp 1086/24 do rozpoznania
innemu sadowi réwnorzednemu - Sadowi Okregowemu w

Radomiu.

[3.3]

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 20 listopada 2024 r. Sgd Okregowy w Gliwicach
w sprawie o sygn. akt IV Kp 1086/24, wystgpit w trybie art. 37 § 1 k.p.k. do Sgdu
Najwyzszego z inicjatywag przekazania sprawy innemu sgdowi rownorzednemu.

Motywujgc to wystgpienie wnioskodawca wskazat, ze do przedmiotu

rozpoznania niniejszej sprawy nalezy zazalenie — wniesione przez Prezesa Sadu
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Rejonowego w R. i Dyrektora Sgdu Rejonowego w R. — na postanowienie
0 umorzeniu Sledztwa w sprawie odnoszacej sie do niedopetnienia obowigzkow
i niegospodarnosci w procesie inwestycyjnym dotyczgcym budowy budynku Sgdu
Rejonowego w R. i wyrzgdzenia przy tym szkody majatkowej w wielkich rozmiarach
w mieniu Sgdu Okregowego w Gliwicach. Wnioskodawca wskazat, ze wsrod osob,
ktorych dotyczy zawiadomienie o mozliwosci popetnienia przestepstwa, sg
pracownicy Sadu Okregowego w Gliwicach zobowigzani do zajmowania sie
sprawami majgtkowymi tej jednostki, ktérym przypisuje sie sprawowanie
niewtasciwego nadzoru nad procesem budowlanym.

W ocenie wnioskodawcy fakt, ze sprawa dotyczy potencjalnego popetnienia
przestepstwa przez pracownikow Sadu Okregowego w Gliwicach, a takze to, iz w
zwigzku z ich dziatalnoscig miata zostaC wyrzgdzona szkoda w mieniu tej jednostki,
rozpoznanie wniesionego zazalenia przez sad wiasciwy rodzitoby w tych
okolicznosciach watpliwosci co do braku obiektywizmu i bezstronnosci sedziow

sgdu witasciwego przy rozstrzyganiu sprawy.

Sad Najwyzszy rozwazylt, co nastepuje.

Whiosek zastuguje na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 37 § 1 k.p.k., Sad Najwyzszy moze z inicjatywy wiasciwego
sadu lub na wniosek prokuratora przekazac¢ sprawe do rozpoznania innemu sgdowi
rébwnorzednemu, jezeli wymaga tego dobro wymiaru sprawiedliwosci. Przepis ten,
statuujgc wyjatek od reguty rozpoznania sprawy przez sgd miejscowo wtasciwy, nie
podlega interpretacji rozszerzajgcej. Nie kazda zatem okoliczno$¢ moze skutkowac
ewentualnym  przekazaniem sprawy do rozpoznania innemu  sgdowi
rbwnorzednemu. Za takg uzna¢ nalezy sytuacje, w ktorej postronny i
niezainteresowany sposobem rozstrzygniecia danej sprawy obserwator procesu,
moze powzig¢ podejrzenia co do braku bezstronnosci sgdu wiasciwego w
rozpoznaniu tej sprawy. Ocene wystgpienia przestanki z art. 37 § 1 k.p.k. powinny
jednak determinowac okoliczno$ci konkretnego przypadku.

Odnoszac powyzsze wskazania do realidw niniejszej sprawy, uznac nalezy,
ze rozpoznanie zazalenia wniesionego wspolnie przez Prezesa Sgdu Rejonowego
w R. i Dyrektora tego sadu — w sytuacji, gdy srodek ten dotyczy sprawy zwigzanej

z wyrzgdzeniem szkody majagtkowej w mieniu Sgdu Okregowego w Gliwicach oraz
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dziataniem zatrudnionych w nim pracownikbw — moze rodzi¢ po stronie
obserwatorow funkcjonowania wymiaru sprawiedliwosci oraz oséb powigzanych z
ta sprawg, okreslone watpliwosci co do gwarancji prawidtowego procedowania.
Taki stan rzeczy w szczegolnosci moze determinowac przekonanie o stronniczym
nastawieniu sadu witasciwego przy rozpoznawaniu wniesionego Srodka
odwotawczego. Zaaprobowanie tej sytuacji godzitoby w dobro wymiaru
sprawiedliwosci, bowiem podawatoby w watpliwos¢ naturalne i normatywnie
uzasadnione oczekiwanie, ze postepowanie odwotawcze zostanie prowadzone
bezstronnie, wnikliwie i sprawnie.

Powyzsze implikowato rozstrzygniecie uwzgledniajgce przedstawiony
wniosek, dlatego Sad Najwyzszy przekazat przedmiotowg sprawe do rozpoznania
Sgdowi Okregowemu w Radomiu, pozostajgcemu poza obszarem wtasciwosci
Sadu Apelacyjnego w Katowicach.

Z tych wzgledow orzeczono jak w postanowieniu.

t.n
[af]



