Sygn. akt IV KO 136/21

POSTANOWIENIE

Dnia 3 listopada 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Wasek-Wiaderek

w sprawie K. B.,

oskarzonego o czyny z art. 286 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 3 listopada 2021 r.,
whniosku Sgdu Rejonowego w O.,

zawartego w postanowieniu z dnia 23 wrzesnia 2021 r., sygn. akt Il K (...),
0 przekazanie sprawy do rozpoznania innemu sgdowi rownorzednemul,

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowit
przekaza¢ sprawe do rozpoznania Sagdowi Rejonowemu
w W..

UZASADNIENIE
W niniejszej sprawie prokurator skierowat do Sgdu Rejonowego w O. akt

oskarzenia przeciwko K. B..

Postanowieniem z dnia 26 wrzesnia 2019 r., sygn. akt Ill Ko (...), Sad
Okregowy w K., w trybie art. 36 k.p.k., tji. z uwagi na wzgledy ekonomiki
procesowej, przekazat sprawe do rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w W..

Z uwagi na trudng sytuacje osobistg oskarzonego, dotyczgcg koniecznosci
opieki nad ciezko chorym synem, Sad Najwyzszy, majgc na wzgledzie dobro
wymiaru sprawiedliwosci, na podstawie art. 37 k.p.k., postanowieniem z dnia 15
czerwca 2021 r., sygn. akt 1l KO 46/21, przekazat sprawe do rozpoznania Sgdowi
Rejonowemu w O..

Postanowieniem z dnia 23 wrzesnia 2021 r., sygn. akt Il K (...), Sad

Rejonowy w O. wystgpit do Sadu Najwyzszego o przekazanie sprawy do



rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w W.. W uzasadnieniu wskazano na zmiane
sytuacji osobistej oskarzonego, ktéra umozliwi mu udziat w postepowaniu przed
Sadem w W..

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Whniosek jest zasadny, dlatego tez Sad Najwyzszy przekazat sprawe do
rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w W..

W pierwszej kolejnosci wypada zauwazyc¢, ze podjeciu przez sad inicjatywy
w trybie art. 37 k.p.k. nie stoi na przeszkodzie wczesniejsze przekazanie sprawy w
trybie art. 36 k.p.k., jezeli przemawia za tym dobro wymiaru sprawiedliwosci
(postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 4 kwietnia 1995 r., lll KO 13/95, OSNKW
1995, z. 7-8, poz. 49; postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 26 wrzesnia 2011 r.,
Il KO 63/11).

W ocenie Sadu Najwyzszego sytuacja procesowa zaistniata w niniejszej
sprawie, oceniajgc jg przez pryzmat przestanki dobra wymiaru sprawiedliwosci,
uzasadnia powtdrne przekazanie sprawy do rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w
W.. Poprzednia decyzja o0 przekazaniu sprawy do rozpoznania Sagdowi
Rejonowemu w O. podyktowana byta wytgcznie sytuacjg osobistg oskarzonego, tj.
koniecznoscig statej opieki nad ciezko chorym synem. Obecnie sytuacja ta ulegta
zmianie z uwagi na $mierC syna oskarzonego, udokumentowang skréconym
odpisem aktu zgonu (k. 2152). Tym samym okolicznos¢, ktéra uzasadniata
poprzednie przekazanie sprawy z uwagi na dobro wymiaru sprawiedliwosci nie jest
juz aktualna.

Nie mozna poming¢, ze to wiasnie z inicjatywy samego oskarzonego Sad
Rejonowy w O. wystgpit do Sadu Najwyzszego o przekazanie sprawy do
rozpoznania innemu sgdowi rownorzednemu w trybie art. 37 k.p.k. Powtdrne
przekazanie sprawy Sgdowi Rejonowemu w W. doprowadzi wiec do sytuacji, w
ktérej sprawa bedzie rozpoznawana w miejscu dogodnym dla uczestnikow
postepowania, co daje nadzieje na jej rozpoznanie w rozsgdnym terminie. W
orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wskazuje sie bowiem, ze dobrem wymiaru
sprawiedliwosci jest takze to, aby sprawa zostata sprawnie i szybko osgdzona i

zakonczona, realizujgc tym samym ustawowy postulat rozpoznania sprawy w



rozsgdnym terminie (zob. m.in. postanowienie Sgadu Najwyzszego z dnia 18
kwietnia 2019 r., Il KO 20/19; postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 13 stycznia
2005 r., I KO 69/04; postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 18 sierpnia 2005 r.,
[l KO 47/05).

Majgc na uwadze powyzsze, nalezato orzec jak w czesci dyspozytywnej

postanowienia.



