Sygn. akt IV KO 132/20

POSTANOWIENIE

Dnia 28 stycznia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Motuk

w sprawie T. S.

skazanego z art. 18 § 3 k.k. wzw. z art. 297 § 1 k.k. iin.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 28 stycznia 2021 r.,

na posiedzeniu bez udziatu stron

whniosku sedziego Sgdu Najwyzszego W. W. o wytgczenie od udziatu w sprawie o
sygn. akt IV KK (...)

na podstawie art. 42§ 1i 4 k.p.k. w zw. z art. 41 § 1 k.p.k.

postanowit
wylaczy¢ sedziego Sadu Najwyzszego W. W. od udziatlu w
sprawie o sygn. akt IVKK (...)

UZASADNIENIE
Obronca T. S. — adw. P. K., wniést kasacje od wyroku Sgdu Apelacyjnego w

(...) z dnia 29 listopada 2019 r., sygn. akt Il AKa (...)

Sprawa w Sadzie Najwyzszym zostata zarejestrowana pod sygn. akt IV KK
(...) i zarzadzeniem Prezesa Izby Karnej przydzielona sedziemu Sadu Najwyzszego
W. W.

Sedzia Sadu Najwyzszego W. W., powotujgc sie na przepis art. 42 § 1 k.p.k.
w zw. z art. 41 § 1 k.p.k., wniést o wytgczenie go od udziatu w przedmiotowe]
sprawie. W uzasadnieniu ztozonego wniosku wskazat, ze obronca skazanego —
adw. P. K., zatrudniony jest na stanowisku profesora w Katedrze Prawa Karnego
Uniwersytetu (...), w ktérej zatrudniony jest réwniez sedzia wnioskodawca na etacie
dydaktyczno-naukowym, petnigc jednoczesnie funkcje kierownika tej jednostki.
Sedzia SN W. W. podat, ze w ostatnim czasie prowadzi wraz z prof. P. K.



intensywng wspotprace badawczg, ktéra wymaga czestych kontaktow i spotkan,
prowadzonych takze w przestrzeni publicznej (zebrania i seminaria naukowe
Katedry Prawa Karnego U(...) transmitowane online). W ocenie sedziego
wnioskodawcy, powyzsze okolicznosci mogg w odczuciu spotecznym implikowac
uzasadnione watpliwosci co do jego bezstronnosci przy rozpoznawaniu kasacji
sporzgdzonej przez adw. P. K.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Whiosek zastuguje na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 41 § 1 k.p.k., sedzia ulega wytgczeniu, jezeli istnieje
okolicznosc¢ tego rodzaju, ze mogtaby wywotaé uzasadniong watpliwos¢ co do jego
bezstronnosci w danej sprawie.

Okolicznoéci podniesione przez sedziego SN W. W. we wniosku o
wylgczenie od udzialu w przedmiotowej sprawie, przekonujg o zasadnosci
przedstawionych w nim obaw. Niewatpliwie bowiem bliska wspotpraca naukowo-
badawcza sedziego SN W. W. z adw. P. K. — biorgc pod uwage jej charakter i
specyfike — mogtaby powodowa¢ w odbiorze spotecznym watpliwosci co do
bezstronnos$ci sedziego wnioskodawcy przy rozpoznawaniu przedmiotowej sprawy.

W tym stanie rzeczy, Sgd Najwyzszy orzekt jak w postanowieniu.



