Sygn. akt IV KO 13/17

POSTANOWIENIE

Dnia 16 marca 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Rafat Malarski

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu bez udziatu stron,

w dniu 16 marca 2017 roku, inicjatywy przekazania innemu sgdowi réwnorzednemu
sprawy zwigzanej z zazaleniem Prezesa Sgdu Okregowego w K. na postanowienie
prokuratora Prokuratury Rejonowej w K. z dnia 14 wrzesnia 2016 r.

o odmowie wszczecia dochodzenia (PR Ds. (...)),

wyrazonej w postanowieniu Sgdu Rejonowego w K. z dnia 31 stycznia 2017 r.,
sygn. akt XIV Kp (...),

postanowit:
na podstawie art. 37 k.p.k. przekazaé¢ sprawe do rozpoznania

Sadowi Rejonowemu w Z..

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 31 stycznia 2017 roku (XIV Kp (...)) Sad Rejonowy w
K., wystgpit do Sgdu Najwyzszego o przekazanie w trybie art. 37 k.p.k. sprawy z
zazalenia Prezesa Sgdu Okregowego w K. na postanowienie Prokuratora
Prokuratury Rejonowej w K. o odmowie wszczecia dochodzenia w sprawie, w ktorej
zawiadamiajgcym o popetnieniu przestepstwa z art. 270 § 1 k.k. byt Prezes Sadu
Okregowego w K.. W uzasadnieniu postanowienia wskazano, ze rozpatrzenie
zazalenia przez Sad wiasciwy miejscowo moze zrodzi¢é w opinii spotecznej

przekonanie, iz niniejsza sprawa nie zostanie osgdzona bezstronnie, skoro



sedziowie orzekajgcy w Sgdzie Rejonowym w K., ktérzy procedowaliby w sprawie
przedmiotowego zazalenia, podlegajg stuzbowo Prezesowi tegoz Sadu

Okregowego.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Whniosek zastuguje na uwzglednienie.

Zaistniaty stan faktyczny wskazuje, ze rzeczywiscie dobro wymiaru
sprawiedliwosci przejawiajgce sie w wolnym i bezstronnym od wszelkiego rodzaju
naciskOw rozpoznaniu sprawy przemawia za przekazaniem sprawy innemu Sgdowi
rownorzednemu na podstawie art. 37 k.p.k. W konkretnym ukfadzie procesowym
Sad wiasciwy terytorialnie zmuszony bytby bowiem dokonaé kontroli decyzji
prokuratora wobec zwierzchnika stuzbowego — Prezesa Sadu Okregowego.
Orzekanie w tej sprawie przez Sad wiasciwy miejscowo moze uzasadnia¢ obawe
zrodzenia sie w opinii publicznej watpliwosci co do tego, czy orzekajgcy w sprawie
zazalenia organ procesowy moze procedowacC bezstronnie i obiektywnie, co
mogtoby prowadzi¢ do kwestionowania prawidtowosci wydanego rozstrzygniecia

niezaleznie od jego tresci.

W takiej sytuacji celowe jest, aby unikng¢ tego typu niejasnosci co do
sposobu rozpoznania zazalenia, gdyz nie stuzy to dobru wymiaru sprawiedliwosci.
Nalezy zatem przekaza¢ sprawe Sagdowi réwnorzednemu, potozonemu poza

obszarem wiasciwo$ci nie tylko Sgdu Okregowego w K., ale i Apelacii (...).






