IV KO 128/22

POSTANOWIENIE

Dnia 15 maja 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Eugeniusz Wildowicz (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Kazimierz Klugiewicz
SSN Zbigniew Puszkarski

w sprawie A. M.

z wniosku obroncy osoby lustrowane;j

0 wznowienie postepowania lustracyjnego zakornnczonego prawomocnym
orzeczeniem Sgdu Apelacyjnego w Biatymstoku

z dnia 4 marca 2021 r., sygn. akt Il AKa 210/20,

utrzymujgcym w mocy orzeczenie Sgdu Okregowego w Olsztynie

z dnia 2 listopada 2020 r., sygn. akt Il K 93/20

1. oddala wniosek,
2. obcigza A. M. kosztami sadowymi postepowania o wznowienie,

w tym wydatkami w kwocie 20 (dwudziestu) zlotych.

UZASADNIENIE

W dniu 10 wrzesnia 2018 r. A. M., w zwigzku z ubieganiem sie o funkcje
publiczng radnego Rady Miejskiej w N., ztozyt oswiadczenie lustracyjne, w ktorym
zaprzeczyt swojej pracy lub stuzbie w organach bezpieczenstwa panstwa,
wymienionych w art. 2 ustawy z dnia 18 pazdziernika 2006 r. o ujawnianiu
informacji o dokumentach organéw bezpieczenstwa panstwa z lat 1944-1990, czy
jakiejkolwiek wspotpracy z nimi.

Sad Okregowy w O., orzeczeniem z dnia 2 listopada 2020 r., sygn. akt Il K
93/20, na podstawie art. 21a ust. 1 i 2 ustawy z dnia 18 pazdziernika 2006 r. o
ujawnianiu informacji o dokumentach organow bezpieczenstwa panstwa z lat 1944-

1990 oraz tresci tych dokumentéw (zwanej dalej ustawg lustracyjng) stwierdzit, ze
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A. M. ztozyt niezgodne z prawdag oswiadczenie lustracyjne, poniewaz w okresie od
[...] do [...] byt studentem studiow stacjonarnych na Akademii w S. i, jako student,
pozostawat na etacie Akademii, a , mimo takiego obowigzku wynikajgcego z
ustawy, nie ujawnit tego faktu w o$wiadczeniu lustracyjnym. Na podstawie art. 21a
ust. 2 ustawy lustracyjnej orzekt wobec lustrowanego utrate prawa wybieralnosci w
wyborach do Sejmu, Senatu i Parlamentu Europejskiego oraz w wyborach
powszechnych organu i cztonka organu jednostki samorzgdu terytorialnego oraz
organu jednostki pomocniczej jednostki samorzadu terytorialnego, ktorej obowigzek
tworzenia wynika z ustawy, na okres 3 lat. Na podstawie art. 21a ust. 2b ustawy
lustracyjnej orzekt zas wzgledem niego zakaz petnienia funkcji publicznej, o ktorej
mowa w art. 4 pkt. 2 — 57 i 61 tejze ustawy na okres 3 lat.
Sad Apelacyjny w B., orzeczeniem z dnia 4 marca 2021 r., sygn. akt Il AKa
210/20, po rozpoznaniu apelacji obroncy, utrzymat w mocy zaskarzone orzeczenie.
W dniu 5 grudnia 2022 r. do Sadu Najwyzszego wptynat sporzadzony przez
obronce lustrowanego wniosek o wznowienie postepowania lustracyjnego,
zakonczonego prawomocnym orzeczeniem Sadu Apelacyjnego w B. z dnia 4
marca 2021 r., sygn. akt Il AKa 210/20, utrzymujgcym w mocy orzeczenie Sgdu
Okregowego w Olsztynie z dnia 2 listopada 2020 r. W pismie tym, powotujgc sie na
tres¢ art. 21d ust. 1 pkt 2 i ust. 4 ustawy lustracyjnej w zw. z art. 540 § 1 pkt 2 k.p.k.
obronca wniost o:
1. wznowienie postepowania lustracyjnego o sygn. akt Il K 93/22,
zakonczonego prawomocnym orzeczeniem wobec A. M., wydanym przez
Sad Okregowy w Olsztynie, z uwagi na to, iz ujawnione zostaty nowe fakty,
ktore wskazujg, ze prawomocne orzeczenie wydane w stosunku do
lustrowanego jest niestuszne, bowiem zgodnie z uchwatg Sgdu Najwyzszego
z dnia 2 czerwca 2022 r., sygn. akt | KZP 9/21, stuchacz albo student
Wydziatu w S. Akademii w okresie od [...] do [...] nie jest, z tego powodu,
osobg, ktéra petnita stuzbe w organach bezpieczenstwa panstwa w
rozumieniu art. 2 ust. 1 pkt 6 w zw. z art. 3a w zw. z art. 7 ust. 1 ustawy

lustracyjnej.
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Podnoszgc powyzsze, wniost o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i
stwierdzenie, Zze Ilustrowany A. M. zlozyt zgodne 2z prawdg oswiadczenie
lustracyjne.

Dyrektor Biura Lustracyjnego Instytutu Pamieci Narodowej — Komisji
Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu — w pisemnym stanowisku -
wniost o oddalenie wniosku obroncy lustrowanego jako bezzasadnego w stopniu
oczywistym.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Whniosek podlega oddaleniu, poniewaz w sprawie nie zostaty spetnione
ustawowe  przestanki wznowienia  postepowania, uzasadniajgce  jego
uwzglednienie.

Zgodnie z art. 21d ust. 2 ustawy lustracyjnej, postepowanie lustracyjne
zakonczone prawomocnym orzeczeniem wznawia sie, jezeli:

1) w zwigzku z postepowaniem dopuszczono sie przestepstwa, ktore zostato
stwierdzone prawomocnym wyrokiem, a istnieje uzasadniona podstawa do
przyjecia, ze przestepstwo to mogto mie¢ wptyw na tres¢ orzeczenia;

2) po wydaniu orzeczenia ujawnig sie¢ nowe fakty lub dowody nieznane przedtem
sgdowi, wskazujgce na to, ze prawomocne orzeczenie z powodu nowych faktow i
dowodow jest oczywiscie niestuszne.

Z tresci przedmiotowego wniosku wynika, ze podstawg zgdania wznowienia
postepowania w niniejszej sprawie, jest wystgpienie przestanki wskazanej w art.
21d ust. 2 pkt 2 ustawy lustracyjnej (mimo ze w pisSmie procesowym wskazano inng
podstawe prawng, biednie przy tym powotujgc sie na przepisy Kodeksu
postepowania karnego, gdyz w zakresie podstawy wznowieniowej, okreslanej jako
propter nova, ustawa ta ma wilasng regulacje, ktéra wytgcza, na zasadzie lex
specialis, mozliwos¢ zastosowania przepisu art. 540 § 1 pkt 2 k.p.k.), tj. wystgpienie
nowego faktu, wskazujgcego, ze prawomocne orzeczenie lustracyjne jest
niestuszne. Za taki fakt wnioskodawca uznat wydanie przez Sad Najwyzszy w
skladzie siedmiu sedziow w dniu 2 czerwca 2022 r. uchwaly, | KZP 9/21,
stwierdzajgcej, ze ,Stuchacz albo student Wydziatu Porzadku Publicznego w S.
Akademii w okresie od 1 pazdziernika 1989 r. do 31 lipca 1990 r., nie jest, z tego

powodu, osobg, ktéra petnita stuzbe w organach bezpieczenstwa panstwa w
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rozumieniu art. 2 ust. 1 pkt 6 w zw. z art. 3a w zw. z art. 7 ust. 1 ustawy z dnia 18
pazdziernika 2006 r. o ujawnianiu informacji o dokumentach organéw
bezpieczenstwa panstwa z lat 1944-1990 oraz tresci tych dokumentéw (t.j. Dz. U. z
2021 r. poz. 1633)". W Swietle powyzszego, fakt studiowania na Wydziale w S.
Akademii w okresie od [...] do [...] jako niestanowigcy formy pracy dla organéw
bezpieczenstwa w rozumieniu przyjetym w ustawie lustracyjnej, nie wymaga
ujawnienia w oswiadczeniu lustracyjnym. A contrario, brak wzmianki o powyzszym,
nie swiadczy o ziozeniu przez osobe lustrowang oswiadczenia niezgodnego z
prawda.

O ile przytoczona wyzej argumentacja wniosku jest sama w sobie stuszna, o
tyle nie uzasadnia ona wznowienia przedmiotowego postepowania. Wznowienie
postepowania lustracyjnego w oparciu o przestanke propter nova, jest bowiem
warunkowane ujawnieniem sie nowych faktow lub dowodow, nieznanych przedtem
sgdowi, wskazujgcych na btednos¢ orzeczenia; takie zas w sprawie nie wystgpity.
Nie sposob bowiem uznac¢ za nowy fakt lub dowdd pdzniejszego orzeczenia Sadu
Najwyzszego, w ktorym dokonuje on wyktadni tresci przepiséw, na podstawie
ktérych doszto do wydania prawomocnego orzeczenia.

Z racji uzycia przez ustawodawce w art. 21d ust. 2 pkt 2 ustawy lustracyjnej
tej samej konstrukcji jezykowej co w art. 540 § 1 pkt 2 Kodeksu postepowania
karnego: ,ujawnienie nowych faktow lub dowoddéw nieznanych przedtem sgdowi”,
zasadne jest przyjecie, ze w odniesieniu do tej przestanki zachowujg swg
aktualnos¢ liczne orzeczenia Sgdu Najwyzszego, wydane na gruncie art. 540 § 1
pkt 2 k.p.k., a dotyczagce okreslenia pojecia nowych faktéw i dowodoéw (por.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 10 marca 2011 r., Il KO 111/10 i
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 18 listopada 2009 r., Il KO 66/09). | tak
~wznowienie postepowania na podstawie art. 540 § 1 pkt 2 k.p.k. moze nastgpic
tylko wtedy, gdy po wydaniu prawomocnego orzeczenia konczgcego postepowanie
w sprawie ujawnig sie takie nowe fakty lub dowody, ktére mogg podwazyé
prawdziwos¢ przyjetych uprzednio ustalen faktycznych” (postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 17 marca 2021 r., V KO 122/20). Te nowe fakty lub dowody w
rozumieniu przepisow wznowieniowych nie odnoszg sie zas do norm prawnych lub

ich interpretacji (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 3 grudnia 1982 r., llI
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KZ 172/82). Uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 2 czerwca 2022 r., | KZP 9/21, nie
bedac faktem, lecz aktem wyktadni prawa, w swojej tresci ponadto nieodnoszaca
sie do okolicznosci faktycznych sprawy, lecz do interpretacji przepiséw ustawy
lustracyjnej, nie moze zatem doprowadzi¢ do wznowienia postepowania
lustracyjnego.

Poniewaz przedstawiony w uchwale kierunek wyktadni przepisow ustawy z
dnia 18 pazdziernika 2006 r. o ujawnianiu informacji o dokumentach organéw
bezpieczenstwa panstwa z lat 1944-1990 oraz tresci tych dokumentéw (t.j. Dz. U. z
2021 r. poz. 1633) niewatpliwie wptywa na ocene faktu studiowania na Wydziale w
S. Akademii w okresie od 1 pazdziernika 1989 r. do 31 lipca 1990 r. w kontekscie
tresci ztlozonego przez wnioskodawce oswiadczenia lustracyjnego, oddalenie
wniosku o wznowienie postepowania nie wyklucza mozliwosci wzruszenia
przedmiotowego orzeczenia lustracyjnego w innym, znanym polskiej procedurze
karnej, trybie.

Wobec braku podstaw do wznowienia postepowania w niniejszej sprawie,
wniosek ztozony przez obronce lustrowanego nalezato oddalic.

O kosztach postepowania wznowieniowego orzeczono zgodnie z art. 639
k.p.k., nie znajdujgc podstaw do zwolnienia lustrowanego od ich ponoszenia.

Biorgc powyzsze pod uwage, Sgd Najwyzszy orzekt jak na wstepie.

[t.n]



