Sygn. akt IV KO 125/18

POSTANOWIENIE

Dnia 29 stycznia 2019r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski

w sprawie W. S.

oskarzonego z art. 157 § 1 k.k. wzw. zart. 31 § 2 k.k. i in.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej

na posiedzeniu w dniu 29 stycznia 2019 .

wniosku Sgdu Rejonowego w K.

o przekazanie sprawy do rozpoznania innemu sgdowi réwnorzednemu

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowik

przekaza¢ sprawe do rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w W.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w K. postanowieniem z dnia 12 grudnia 2018 r., sygn. akt

VIIIK [...], na podstawie art. 37 k.p.k.,, t. z uwagi na dobro wymiaru
sprawiedliwosci, wystgpit do Sgdu Najwyzszego o przekazanie sprawy W. S.,
oskarzonego o popetnienie przestepstw z art. 157 § 1 k.k. w zw. z art. 31 § 2 k.k.
oraz z art. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 31 § 2 k.k., do rozpoznania innemu sgdowi
réwnorzednemu — Sgdowi Rejonowemu w W.. Uzasadniajgc wniosek wskazano, ze
oskarzony obecnie przebywa w Domu Pomocy spotecznej w M. oraz na opinie
biegtych psychiatrow (w tym opinie uzupetniajgcg) i psychologa, z ktérych wynika,
Ze cierpi on na organiczne zaburzenia zachowania i osobowosci, bedgce wynikiem
uszkodzenia osrodkowego uktadu nerwowego po przebytym wylewie Krwi
do mézgu. Zdaniem biegtych, zaburzenia te pozwalajg oskarzonemu na udziat
w postepowaniu karnym z pomocg obroncy, jednakze z uwagi na ogdlny stan

zdrowia, poza sferg psychopatologiczng réwniez zaburzenia neurologiczne, w tym



niedowtad potowiczy prawostronny, oskarzony nie jest zdolny do odbywania
podrozy i stawiennictwa na wezwania sgdu potozonego w K..

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Whniosek o przekazanie przedmiotowej sprawy w trybie art. 37 k.p.k.
do rozpoznania sgdowi potozonemu w poblizu miejsca zamieszkania (pobytu)
oskarzonego W. S. jest zasadny. Sad Rejonowy w K. w sposéb przekonujgco
wykazat bowiem istnienie okolicznosci przemawiajgcych za uznaniem, ze za takim
postgpieniem  przemawia wzglad nadobro  wymiaru  sprawiedliwosci.
W szczegdlnosci, powotujgc sie na orzecznictwo Sadu Najwyzszego trafnie
wskazat, iz przez dobro wymiaru sprawiedliwosci rozumie sie m.in. potrzebe
doprowadzenia do procesu, ktérego przeprowadzenie jest mato realne bez odejscia
od zasady rozpoznania sprawy przez sgd miejscowo wiasciwy. W takim wypadku
zazwyczaj chodzi o sytuacje, gdy stan zdrowia oskarzonego nie czyni wprawdzie
niemozliwym jego udziatu w rozprawie, ale wyklucza, wzglednie powaznie utrudnia
stawienie sie w sgdzie odlegtym od miejsca zamieszkania oskarzonego.

Wypada uznagé, ze taka sytuacja zachodzi w niniejszej sprawie. Oskarzony
W. S. przebywa w Domu Pomocy Spotecznej ,[...]" w M., ktéry oddalony jest
od Sgdu Rejonowego w K. o prawie 100 km. W Swietle sporzgdzonych opinii
specjalistycznych jest cziowiekiem w znacznym stopniu niesprawnym, ktérego
dojazd do sgdu wiasciwego miejscowo jest w praktyce niemozliwy, co jednak nie
oznacza, iz wykluczony jest jego udziat w rozprawie prowadzonej w sgdzie
potozonym mozliwie blisko miejsca jego pobytu, kiedy to nie zachodzi koniecznosé
odbycia dtuzszej podrozy. Sgdami potozonymi najblizej M. sg sady usytuowane
na terenie X. oraz Sad Rejonowy w W.. Sprawe W. S. przekazano do rozpoznania
temu Sadowi, przy uwzglednieniu, ze swoim rejonem obejmuje M..

Majgc to wszystko na uwadze, orzeczono jak w postanowieniu.



