Sygn. akt IV KO 122/21

POSTANOWIENIE

Dnia 19 pazdziernika 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Siwek

w sprawie A. G.

oskarzonego z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 283 k.k. i in.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w dniu 19 pazdziernika 2021 r.,
wniosku Sgdu Rejonowego C. zawartego w postanowieniu

z dnia 27 sierpnia 2021 r., sygn. akt Il K (...)

0 przekazanie sprawy do rozpoznania innemu sgdowi réwnorzednemul,

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowit
przekaza¢ sprawe do rozpoznania Sagdowi Rejonowemu
w M..

UZASADNIENIE
Postanowieniem z 27 sierpnia 2021 r. Sad Rejonowy w C. wystgpit do

Sgdu Najwyzszego z wnioskiem w trybie art. 37 k.p.k., o przekazanie do
rozpoznania sprawy dotyczgcej oskarzonego A. G., innemu rownorzednemu
sgdowi z uwagi na dobro wymiaru sprawiedliwosci. We wniosku wskazano, ze
oskarzonym w tej sprawie jest syn wieloletniego sedziego Sgdu Rejonowego w C. —
A. G., ktéremu zrzucono szereg kradziezy z wtamaniem popetnionych na jej
szkode, co ma uzasadniac brak warunkow do obiektywnego rozpoznania tej sprawy

przez Sad miejscowo wiasciwy.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje:

Whiosek Sadu Rejonowego w C. jest zasadny.



W przedmiotowej sprawie ziScity sie bowiem przestanki uzasadniajgce
skorzystanie z art. 37 k.p.k. Zmiana wiasciwosci sadu, o ktérej mowa w tym
przepisie, ma stuzy¢ wyeliminowaniu potencjalnego zagrozenia dla dobra wymiaru
sprawiedliwosci zwigzanego z faktem rozpoznania sprawy przez sad wtasciwy.
Zagrozenie to moze wigzac sie m.in. z wystgpieniem okolicznosci, ktére w realiach
konkretnej sprawy, mogg wywotywac w odbiorze opinii publicznej watpliwosci co do
mozliwosci bezstronnego i obiektywnego rozpoznania sprawy przez ten sad. W gre
wchodzi¢ mogg takze okolicznosci rzutujgce na swobode orzekania sadu. Z
pewnoscig do tego typu okolicznosci nalezy eksponowany w uzasadnieniu
argument, ze przedmiotowe postepowanie dotyczy A. G., syna sedziego A. G.,
ktéra petnita funkcje przewodniczgcego Wydziatu Pracy oraz wiceprezesa Sgdu
Rejonowego w C., i ktéra jest jednoczesnie pokrzywdzong w tej sprawie.
Okolicznos¢ ta prowadzi do wniosku, ze dla zapewnienia obiektywizmu w
zewnetrznym odbiorze postepowania w tym przedmiocie, powinno ono by¢
prowadzone przed sgdem innym, anizeli sgd, w ktérym sedzia A. G. do niedawna,
gdyz do lutego 2015 r., petnita stuzbe.

W tym stanie rzeczy Sad Najwyzszy uznat, ze rozpoznanie sprawy przez
Sad Rejonowy w M. uwzgledni nie tylko wskazany wczesniej aspekt wykluczenia
wszelkich podejrzen co do bezstronnego rozstrzygniecia sprawy, ale takze aspekt
ekonomiki procesowej, zwigzany z odlegtoscig pomiedzy miejscem zamieszkania
stron, a siedzibg tego Sadu.

Wobec powyzszego orzeczono jak w sentencji postanowienia.



