Sygn. akt IV KO 122/18

POSTANOWIENIE

Dnia 24 kwietnia 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Marek Pietruszynski (przewodniczacy)
SSN Andrzej Siuchninski

SSN Barbara Skoczkowska (sprawozdawca)

w sprawie S. O.,

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w dniu 24 kwietnia 2019 r.,

wniosku petnomocnika wnioskodawcy o wznowienie postepowania zakonczonego
prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w [...] z dnia 16 pazdziernika 2008 r.,

sygn. akt Il AKa [...], zmieniajgcym wyrok Sgdu Okregowego w [...] z dnia 10 lipca
2008 r., sygn. akt Il Ko [...],

na podstawie art. 540 § 2 k.p.k. a contrario, art. 639 k.p.k.

postanowit
1. oddali¢ wniosek o wznowienie postepowania;

2. obcigzy¢ wnioskodawce S.0. kosztami sadowymi

postepowania wznowieniowego.

UZASADNIENIE
W dniu 10 czerwca 2008 r. S. O. ztozyt w Sgdzie Okregowym w R. wniosek

0 odszkodowanie za poniesiong szkode i zado$cuczynienie w zwigzku
z internowaniem w wyniku wprowadzenia w dniu 13 grudnia 1981 r. w Polsce stanu
wojennego. Zadanie swoje opart o art. 8 ust. 1a ustawy z dnia 19 lutego 1991 r.
0 uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec o0séb represjonowanych
za dziatalnos¢ na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego, ktory to przepis
obowigzujgcy od 18 listopada 2007 r. wprowadzit mozliwos¢ uzyskania od Skarbu
Panstwa odszkodowania za poniesiong szkode i zadoscuczynienia za doznang

krzywde dla osoby, wobec ktorej wydano decyzje o internowaniu w zwigzku



z wprowadzeniem w dniu 13 grudnia 1981 r. w Polsce stanu wojennego —
z zastrzezeniem, Zze odszkodowanie i zadoscuczynienie nie mogg tgcznie
przekroczy¢ kwoty 25 000 zt.

Whnioskodawca wniost o zasgdzenie na jego rzecz kwoty 25 000 zt z tytutu
poniesionej szkody i zadoscCuczynienia za doznang krzywde. W uzasadnieniu
wniosku S. O. wskazat, ze za internowanie w okresie od 13 grudnia 1981 r.
do 13 stycznia 1982 r. domaga sie tytutem zadoséuczynienia kwoty 300 zt za kazdy
dzien pobytu, co daje taczng kwote 9.600 zt. Wnioskodawca zaznaczyt, ze
dochodzone zados$c¢uczynienie wraz z odszkodowaniem kwocie 31.598 zt, wynosi
tacznie 41.198 zt i znacznie przewyzsza kwote 25 000 zt, a ograniczenie kwoty
do podanej w sentencji wniosku wynika wytgcznie z przepisow cytowanych
na wstepie ustawy.

Wyrokiem z dnia 10 lipca 2008 r., sygn. akt Il Ko [...] Sad Okregowy w R.,
na podstawie art. 8 ust. 1 oraz art. 13 ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. 0 uznaniu
za niewazne orzeczen wydanych wobec o0sOb represjonowanych za dziatalnosc
na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego (Dz. U. 1991, nr 34, poz. 149)
zasgdzit od Skarbu Panstwa na rzecz S. O. tgczng kwote 3.560 zt tytutem
odszkodowania za poniesiong szkode i zadoscuczynienia za doznang krzywde
zwigzang z niestusznym pozbawieniem wolnosci iinternowaniem w okresie
od 13 grudnia 1981 r. do 13 stycznia 1982 r. W pozostatej czesci wniosek zostat
oddalony.

Po rozpoznaniu apelacji wywiedzionej przez petnomocnika wnioskodawcy
Sad Apelacyjny w [...] wyrokiem z dnia 16 pazdziernika 2008 r., sygn. akt Il AKa [...]
zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze zasgdzit od Skarbu Panstwa na rzecz
S. O. dalszg kwote 1.140 zt, a w pozostatej czesci zaskarzony wyrok utrzymat
W mocy.

Nastepnie w zwigzku z wniesiong przez petnomocnika wnioskodawcy
kasacjg, Sad Najwyzszy postanowieniem z dnia 24 czerwca 2009 r., sygn. akt
IV KK 43/09 oddalit kasacje jako oczywiscie bezzasadna.

W dniu 10 grudnia 2018 r. do Sadu Najwyzszego wptyngt wniosek
petnomocnika S. O., ktéry w oparciu o przepisy art. 540 § 2 k.p.k., art. 547

§ 2 k.p.k. w zw. z art. 8 ust. 1 ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. wnidst o wznowienie



postepowania zakonnczonego prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w [...]
zdnia 16 pazdziernika 2008 r., sygn. akt Il AKa [...]. Autor wniosku wniost
o uchylenie wyroku Sadu Apelacyjnego w [...] z dnia 16 pazdziernika 2008 r.,
sygn. akt Il AKa [...] oraz wyroku Sgdu Okregowego w R. z dnia 10 lipca 2008 r.,
sygn. akt Il Ko [...], w czesci w jakiej wyrokami tymi oddalono wniosek
0 zados$c¢uczynienie i w tym zakresie przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sagdowi Okregowemu w R.. Nadto wnioskodawca wnidst
0 dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z przestuchania wnioskodawcy, celem
ustalenia, iz rozmiar doznanej krzywdy oraz poniesionej szkody w zwigzku
z internowaniem S. O. w Osrodku Odosobnienia w Z., w okresie wprowadzenia
stanu wojennego przekraczat w rzeczywistosci przewidziang w ustawie gorng
granice zgdania 25000 z. Autor wniosku wnidst takze o dopuszczenie
i przeprowadzenie dowodu z akt sprawy Sgdu Apelacyjnego w [...], sygn. akt
Il AKa [...] oraz Sgdu Okregowego w R., sygn. akt Il Ko [...] dla wykazania, ze
przy rozstrzyganiu wniosku S. O. zastosowanie znalazt art. 8 ust. 1a ustawy lutowe;j
oraz ustalenia, ze zgdania wnioskodawcy przekraczaty kwote 25 000 zi, a takze, ze
poniesiona szkoda i krzywda przekraczata w rzeczywistoSci przewidziang
w ustawie gbérng granice zadania 25.000 zi.

W odpowiedzi na wniosek petnomocnika wnioskodawcy, Prokurator
Prokuratury Krajowej wnidst o jego oddalenie.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Whniosek petnomocnika S. O. nie jest zasadny.

W przedmiotowej sprawie nie zachodzg bowiem przestanki okreslone w art.
540 § 2 k.p.k.,, na co stusznie zwraca uwage prokurator Prokuratury Krajowej
w swoim pismie.

Na wstepie trzeba odnotowac, ze istotnie Trybunat Konstytucyjny, wyrokiem
z 1 marca 2011 r., sygn. akt P 21/09, uznat za niezgodny z przepisami Konstytucji
RP art. 8 ust. 1a ustawy lutowej, ktory byt podstawg rozstrzygniecia w przedmiocie
dochodzonego przez wnioskodawce odszkodowania i zados¢uczynienia za szkody
i krzywdy wynikte z internowania go w okresie obowigzywania w Polsce stanu

wojennego.



Jakkolwiek art. 540 § 2 k.p.k., bedacy wykonaniem normy zawartej w art.
190 ust. 4 Konstytucji RP, nakazuje wznawiaC postepowanie na korzysc¢ strony
W razie uznania przepisu prawnego, na podstawie ktérego zostato wydane
orzeczenie, za niekonstytucyjny, to jednak nie oznacza to koniecznosci niejako
automatycznego wznawiania postepowan we wszystkich sprawach, w ktorych
uznany za niekonstytucyjny przepis byt podstawg rozstrzygnie¢, co do roszczen
w przedmiocie odszkodowania i zadosCuczynienia za represje zwigzane
z dziatalnoscig niepodlegtosciowg. W judykaturze wyrazane jest stanowisko,
wynikajgce w znacznej mierze z uzasadnienia wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z
1 marca 2011 r., wedtug ktérego warunkiem skutecznego wystgpienia w sprawach
osagdzonych na podstawie ustawy lutowej z wnioskiem opartym o art. 540 § 2 k.p.k.
jest kumulatywne spetnienie trzech warunkéw:

1) zapadte przed wyrokiem Trybunatu orzeczenie wydane zostato
na podstawie art. 8 ust. 1a ustawy lutowej,

2) zgdanie wniosku przekraczato kwote 25 000 zi,

3) szkoda i krzywda byly wyzsze niz wskazana kwota 25 000 zt (zob. wyrok
SN z 26 wrzesnia 2011 r., Il KO 51/11, LEX nr 960529).

Nie ulega watpliwosci, ze w sprawie niniejszej prawomocny wyrok Sadu
Apelacyjnego w [...] zapadt przed datg wydania wyroku Trybunatu Konstytucyjnego,
a podstawg jego wydania byt przepis art. 8 ust. 1 ustawy lutowej (wskazany
w sentencji wyroku sadu | instancji). Jak stusznie jednak zauwaza Prokurator
Prokuratury Krajowej, przepis art. 8 ust. 1a ustawy lutowej byt wskazywany
w uzasadnieniach sgdéw obu instancji. Sam wnioskodawca takze kwestionowat
przepis art. 8 ust. 1a ustawy lutowej w zakresie w jakim wprowadzat limit gorne;j
granicy wysokosci zados$c¢uczynienia i odszkodowania.

Rzecz jednak w tym, ze w sprawie niniejszej nie zostat spetniony warunek,
aby szkoda i krzywda fgcznie byty wyzsze niz wskazana kwota 25 000 zt. Wbrew
twierdzeniom Autora wniosku o0 wznowienie, wszechstronne i wyczerpujgce
wywody zamieszczone w uzasadnieniu pierwszoinstancyjnego  wyroku,
zaakceptowane przez Sad odwotawczy, jednoznacznie wskazuja, ze zaréwno
szkoda, jak i krzywda, wywotane 32 dniowym internowaniem, nie przekraczaty

putapu 25 000 zt. Sgdy obu instancji wyrazity przekonanie, ze zasgdzona na rzecz



wnioskodawcy tgczna suma 4.700 zt ma wymiar realny, a nie symboliczny. Nie da
sie obroni¢ tezy, ze przyznane kwoty tytutem odszkodowania i zados¢éuczynienia
byty efektem obowigzywania w czasie pierwszoistancyjnego wyrokowania,
uchylonego pdzniej art. 8 ust. 1a ustawy lutowej, czy tez koniecznosci zachowania
tzw. wewnetrznej sprawiedliwosci pomiedzy orzeczeniami dotyczgcymi oséb
bardziej pokrzywdzonych decyzjami o internowaniu niz wnioskodawca. Co wiecej,
jak stusznie dostrzega Prokurator, wniosek o wznowienie postepowania dotyczy
jedynie zadoscuczynienia i zwigzanych z tym rozstrzygnie¢ sgadow. W tym
kontekscie nalezy zatem wskazac, ze wnioskodawca otrzymat zados¢éuczynienie w
kwocie 1.600 zt, podczas gdy jego zgdanie dotyczyto kwoty 9.600 zt. Jesli nawet
wiec roszczenie to zostatoby uwzglednione w catosci, to w stanie prawnym
obowigzujgcym w dacie orzekania, byto to mozliwe, a niekonstytucyjny przepis nie
ograniczat sgdu w orzekaniu.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy oddalit wniosek o wznowienie
postepowania, orzekajgc o kosztach postepowania wznowionego zgodnie z art.
639 k.p.k.



