IV KO 121/24

POSTANOWIENIE

Dnia 13 marca 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Btaszczyk (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Jarostaw Matras
SSN Zbigniew Puszkarski

w sprawie K. B.

skazanego z art. 286 § 1 k.k. i inne

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 13 marca 2025 .,

whniosku obroncy skazanego o wznowienie postepowania zakonczonego
prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 15 lipca 2021 r.,
sygn. akt Il AKa 501/19, utrzymujgcym w mocy wyrok Sgdu Okregowego w
Katowicach z dnia 27 maja 2019 r., sygn. akt XXI K 241/15,

na podstawie art. 544 § 21 § 3 k.p.k. w zw. z art. 540b § 2 k.p.k.

postanowit:
1. oddali¢ wniosek;
2. obcigzy¢ skazanego kosztami sadowymi postepowania

wznowieniowego.

Jarostaw Matras Jacek Btaszczyk Zbigniew Puszkarski

UZASADNIENIE

W dniu 28 pazdziernika 2024 r., do Sadu Najwyzszego wptynagt wniosek
obroncy K. B. — adw. A. S. , z dnia 17 pazdziernika 28 pazdziernika 2024 r. o
wznowienie postepowania sgdowego zakonczonego wyrokiem Sgadu Apelacyjnego

w Katowicach z dnia 15 lipca 2021 r., sygn. akt 1l AKa 501/19, utrzymujgcym w
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mocy wyrok Sgdu Okregowego w Katowicach z dnia 27 maja 2019 r., sygn. akt XXI
K 241/15, na podstawie ktérego K. B. zostat skazany na kare 1 roku i 6 miesiecy

pozbawienia wolnosci.

Jako podstawe wznowienia postepowania obronca wskazata art. 540b § 1

pkt.1 k.p.k., art. 542 § 1 k.p.k., art. 544 § 2 k.p.k.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:
Whiosek o wznowienie postepowania nie jest zasadny.

Zgodnie z trescig art. 540b § 1 k.p.k. postepowanie sgdowe zakonczone
prawomocnym orzeczeniem mozna wznowi¢ na wniosek oskarzonego, ztozony w
terminie zawitym miesigca od dnia, w ktérym dowiedziat sie o zapadlym wobec
niego orzeczeniu, jezeli sprawe rozpoznano pod nieobecnos¢ oskarzonego,
ktéremu nie doreczono zawiadomienia o terminie posiedzenia lub rozprawy albo
doreczono je w inny sposoéb niz osobiscie, gdy wykaze on, ze nie wiedziat o

terminie oraz o mozliwosci wydania orzeczenia pod jego nieobecnosé.

Natomiast, stosownie do unormowania z art. 540b § 2 k.p.k., przepisu § 1
(art. 540b k.p.k.) nie stosuje sie w wypadkach, o ktéorych mowa w art. 133 § 2 k.p.k.,
art. 136 § 1 k.p.k. oraz art. 139 § 1 k.p.k.,, a takze jezeli w rozprawie lub

posiedzeniu uczestniczyt obronca.

W przypadku skazanego K. B. doreczenia zawiadamiajgce o
poszczegolnych czynnosciach procesowych w postepowaniu sgdowym byly
dokonywane w trybie okreslonym w art. 133 § 2 k.p.k. i art. 139 § 1 k.p.k., a wiec -
jako prawidtowe - wywotaty okreslone skutki procesowe, tym samym ziscita sie
jedna z negatywnych przestanek wznowienia postepowania, a okreslonych w
przepisie art. 540b § 2 k.p.k.

W toku postepowania przygotowawczego w trakcie przestuchania w
charakterze podejrzanego K. B. wskazat jako adres do doreczeh: XX-XXX . ul. C. u
H. i A. W.. Taki adres podejrzany wskazat w obecnosci swojej obroncy z wyboru

adw. K. W., ktéra byta obecna w trakcie przeprowadzanej czynnosci procesowej (k.
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5606, tom XXIX). W trakcie tego przestuchania K. B. ztozyt wniosek o skazanie go

bez przeprowadzania rozprawy.

Przepis art. 133 § 2 k.p.k. przewiduje, Ze w wypadku przestania pisma za
posrednictwem operatora pocztowego i niemozliwosci jego doreczenie w sposob
wskazany w art. 132 k.p.k. (do rgk wiasnych albo za posrednictwem dorostego
domownika, administracji domu, dozorcy lub sottysa) doreczajgcy umieszcza
zawiadomienie w skrzynce do doreczania korespondencji bgdz na drzwiach
mieszkania adresata lub w innym widocznym miejscu ze wskazaniem, gdzie i kiedy
pismo pozostawiono oraz, ze nalezy je odebra¢ w ciggu 7 dni; w razie
bezskutecznego uptywu tego terminu, nalezy czynno$¢ zawiadomienia powtérzyc

jeden raz. W wypadku dokonania tych czynnosci pismo uznaje sie za doreczone.

Z kolei, stosownie do tresci art. 139 § 1 k.p.k., jezeli strona, nie podajgc
nowego adresu, zmienia miejsce zamieszkania lub nie przebywa pod wskazanym
przez siebie adresem, w tym takze z powodu pozbawienia wolnosci w innej sprawie,
pismo wystane pod tym adresem uwaza sie za doreczone. Dotyczy to takze strony,
ktora zgtosita wniosek o dokonywanie doreczen na adres oznaczonej skrytki
pocztowej i nie zawiadomita organu o zmianie tego adresu lub zaprzestaniu

korzystania z niego.
Obie te sytuacje zmaterializowaty sie w niniejszej sprawie.

Wysytane do K. B. pisma w sprawie wysytano na wskazany powyzej adres

do doreczen — wskazany przez samego skazanego.

Doreczenie zawiadomienia o rozprawie przed Sadem pierwszej instancji
wraz z aktem oskarzenia okazato sie - pomimo podejmowanych dwukrotnie prob i
pozostawiania wezwania w drzwiach, nieskuteczne (k. 6197, t. XXXIl), co w sposob
dostateczny uprawdopodobniato wystgpienie sytuacji o jakiej mowa w przepisie art.
139 § 1 k.p.k. W toku kolejnych, licznych terminéw rozprawy stwierdzano, ze
oskarzony K. B. nie stawit sie, ale uznawano, ze zostat prawidlowo o terminie

powiadomiony. Nie stawiata sie takze jego obronca, powiadomiona o terminie

rozprawy.
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Wymieniony nie odbierat réwniez kierowanej do niego w toku postepowania
okotoinstancyjnego i apelacyjnego korespondencji (k. 8262, k. 8333, t. XLIII; k.
8501, t. XLIV), a jak wynika z tre$ci dokumentacji zawartej w aktach sprawy
kazdorazowo dopetniano w tych wypadkach wymagan okreslonych w ustawie (art.
133 § 2 k.p.k.).

W protokole rozprawy odwotawczej w dniu 15 lipca 2021 r. (k. 8504 — 8504v.)
zapisano: Nie stawit sie oskarzony K. B. — przesytka nie podjeta w terminie,

podwdjnie awizowana, prawidtowo zawiadomiony o terminie rozprawy.

W tym stanie rzeczy uznacC nalezy, ze nastgpito skuteczne wytgczenie
mozliwosci wznowienia postepowania w oparciu o przepis art. 540b § 1 k.p.k. w
zwigzku z zaistnieniem okolicznosci wskazanych w § 2 tego przepisu. Zasady tej,
jak stusznie wskazat prokurator w pisemnej odpowiedzi na wniosek o wznowienie
postepowania, nie znosi fakt, ze dGwczesny obrofca o nowym miejscu zamieszkania
skazanego wiedziat, nie zawiadamiajgc jednak Sadu rozpoznajgcego sprawe. Sam
obronca w uzasadnieniu wniosku o wznowienie stwierdzit (s. 6): ,Podnies¢ nalezy,
iz wprawdzie doreczenia w przedmiotowej sprawie nastepowaty w trybie art. 139
par. 1 k.p.k. jednakze Skazany podat nowy adres zamieszkania swojej éwczesnej
obroncy, ktora to zaniechata powiadomienia o tym fakcie organéw prowadzgcych
postepowanie...”. ObroAca wskazat we wniosku o wznowienie, ze skazany ,liczyt’
na to, ze jego ustanowiony wtedy obronca przekaze organom Scigania dane co do
nowego adresu pobytu, co nie nastgpito. Zdaniem wnioskodawcy, w takim uktadzie,
nie powinien mie¢ wobec K. B. zastosowanie art. 139 § 1 k.p.k. i przewidziana tam

fikcja doreczen.

Nie jest takie stanowisko trafne, albowiem - wskazujgc adres do doreczen
w kraju to oskarzony ma obowigzek sprawdzaé dostarczang na ten adres
korespondencje, liczac sie z tym, ze w przypadku dwukrotnego awizowania
przesytki, zostanie ona uznana za prawidlowo doreczong, ze wszystkimi tego
procesowymi konsekwencjami (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 21
grudnia 2021 r., Il KK 568/21). Ponadto trudno uzna¢ za przekonujgce, aby

oskarzony K. B. , nie miat mozliwosci bezposrednio Sgdowi podania nowego
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adresu miejsca zamieszkania, pobytu, czy do doreczen, i aby byt w tym zakresie

ograniczony co do podjecia niezbednych i w petni mozliwych do realizacji dziatan.

Jak wskazano, zgodnie z dyspozycjg art. 139 § 1 zd. pierwsze k.p.k., jezeli
strona, nie podajgc nowego adresu, zmienia miejsce zamieszkania lub nie
przebywa pod wskazanym przez siebie adresem, w tym takze z powodu
pozbawienia wolnosci w innej sprawie, pismo wystane pod tym adresem uwaza sie
za doreczone (fikcja doreczenia pod ostatnio aktualny adres zamieszkania strony).
Wynika stad, ze strona — zmieniajgc w toku postepowania miejsce zamieszkania
lub pobytu — powinna pomysle¢ o zadbaniu (skadingd we wtasnym, dobrze
pojetym interesie procesowym), by organ prowadzacy postepowanie dysponowat
jej aktualnymi danymi adresowymi, a zatem (jesli chce, zeby pisma byly doreczane
na aktualny adres zamieszkania, pobytu czy adres skrzynki pocztowej) musi podac
organowi procesowemu ten nowy i aktualny adres do doreczen. Jesli bowiem
strona nie poda nowego miejsca zamieszkania (pobytu, nowego adresu skrzynki
pocztowej) musi sie liczy¢ z tym, Zze zostanie zastosowany mechanizm fikcji
doreczenia z uwagi na brak aktywnosci w zakresie biezgcego informowania organu
procesowego o aktualnym adresie do doreczen. Z tresci art. 139 § 1 zd. pierwsze
k.p.k. — interpretowanego w sposéb systemowy, tj. z adekwatnym uwzglednieniem
kontekstu normatywnego w ktérym sie znajduje, a wiec Rozdziatu 15 Doreczenia,
Dziatu IV Czynno$ci procesowe, ustawy Kodeks postepowania karnego (ale
réwniez brzmienia przepisu art. 75 § zd. pierwsze 1 k.p.k.) wyraznie wynika, ze to
na stronie spoczywa ciezar zatroszczenia sie o to, by w razie zmiany adresu, pod
ktéry majg byé wysylane pisma podlegajgce doreczeniu (zmiany miejsca
zamieszkania czy miejsca pobytu strony), organ procesowy dysponowat aktualnymi
danymi adresowymi strony, umozliwiajgcymi organowi doreczanie pism objetych
obowigzkiem doreczania w taki sposob, by dotarty one do strony, tj. na aktualny
adres zamieszkania czy pobytu (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 26
lutego 2021 r., IV KZ 7/21).

Brak jest podstaw do podzielania argumentacji obroncy majgcej
usprawiedliwic biernos¢ K. B. , bedgcego wtedy oskarzonym. Wobec

jednoznacznego stanowiska zajetego w trakcie przestuchania w toku postepowania
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przygotowawczego (przyznania sie w catosci do popetnienia zarzuconych mu
czyndw i ztozenia wniosku o skazanie go bez przeprowadzenia rozprawy) nie
mozna tez przyjgé, aby K. B. nie wiedziat o mozliwosci wydania wobec niego
orzeczenia pod jego nieobecnosé¢ (art. 133 § 1 in fine k.p.k.). Brak jest zasadnych
powoddw wytgczajgcych moc procesowg takiego oswiadczenia woli oskarzonego
ztozonego w toku prowadzonego przeciwko niemu postepowania, i wynikajgcych z
tego konsekwencji prawnych (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 11
lipca 2022 r., IV KO 42/22).

Podsumowujgc powyzsze rozwazania skonkludowacé nalezy, ze wprawdzie
sprawe rozpoznano pod nieobecnosé oskarzonego, jednak mozliwos¢é wznowienia
w tej sprawie postepowania karnego wyklucza fakt prawidtowego, tym samym
skutecznego zawiadamiania K. B. o kolejnych terminach rozpraw (w Sgdach a quo i

ad quem) w trybie okreslonym w art. 133 § 2 k.p.k. oraz w art. 139 § 1 k.p.k.

Kierujgc sie wskazanymi wzgledami, postanowiono jak w czesci
dyspozytywnej postanowienia, obcigzajgc jednoczesnie skazanego — stosownie do

tresci art. 639 k.p.k. — kosztami postepowania wznowieniowego.

[3.J]

Jarostaw Matras Jacek Btaszczyk Zbigniew Puszkarski
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