Sygn. akt IV KO 120/21

POSTANOWIENIE

Dnia 17 wrzesnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Artymiuk

w sprawie D. S., K. B.,D.W., P.J.,R. P.i R. J.

oskarzonych z art. 228 § 3 k.k. i in.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 17 wrzesnia 2021 r.

whniosku Sgdu Okregowego w R. z dnia 13 sierpnia 2021 r., sygn. akt Il K [...],
0 przekazanie sprawy do rozpoznania innemu sgdowi rownorzednemul,

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowit

przekaza¢ sprawe do rozpoznania Sagdowi Okregowemu w K..

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 13 sierpnia 2021 r., sygn. akt Il K [...], Sgd Okregowy w R.,
wystgpit do Sgdu Najwyzszego o przekazanie — w trybie art. 37 k.p.k. — innemu sgdowi
réwnorzednemu sprawy D. S. i pieciu innych oséb oskarzonych o czyny z art. 228 § 3
k.k.wzw.zart. 12 § 1 kk. iinne.

W uzasadnieniu postanowienia wskazano, ze w przedmiotowej sprawie realna jest
obawa zaistnienia w opinii spotecznej przekonania co do braku obiektywizmu, ktére to
przekonanie znajduje swoje odzwierciedlenie w tre$ci dokumentéw znajdujgcych sie w
aktach sprawy. W ocenie Sgdu obawa o bezstronne procedowanie w sprawie wystgpi u
wiecej niz znikomej czesci spoteczenstwa i nie ma ona charakteru wylgcznie

hipotetycznego.



Jak argumentowat dalej Sgd Okregowy w R. z osobowego materiatu dowodowego
zgromadzonego w sprawie wynika, ze zaangazowani w dziatalnos¢ przestepczg mogli
by¢ cztonkowie srodowiska prawniczego regionu [...]: prokuratorzy, sedziowie, adwokaci,
funkcjonariusze réznych stuzb, Policiji.

W tresci wniosku o przekazanie sprawy sgdowi réwnorzednemu zwrocono takze
uwage na wydzwiek sprawy w srodkach masowego przekazu oraz wzgledy techniczne w
zakresie braku mozliwosci rozpoznania niniejszej sprawy w Sgdzie Okregowym w R..
Jak wskazano, Sad ten nie posiada stosownego zaplecza technicznego do prowadzenia
rozpraw, w ktérych zasadniczg czes¢ dowodow stanowig materiaty niejawne objete
najwyzszg klauzulg tajnosci - ,Scisle tajne”.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Zawarty w tresci postanowienia z dnia 13 sierpnia 2021 r., sygn. akt Il K [...],
wniosek Sgdu Okregowego w R. o przekazanie sprawy sagdowi rownorzednemu
zastugiwat na uwzglednienie.

W judykaturze Sadu Najwyzszego wielokrotnie podnoszono, ze przestanka ,dobra
wymiaru sprawiedliwosci”, ktéra stanowi podstawe wystgpienia z wnioskiem okreslonym
w art. 37 k.p.k., winna znalez¢ zastosowanie w tych sytuacjach, w ktérych istnieje
zagrozenie realnego wptywu na swobode orzekania lub stworzenia w opinii publicznej
uzasadnionego (nawet jesli jest ono obiektywnie nieprawdziwe) przekonania o braku
warunkéw do rozpoznania sprawy przez sgd miejscowo wiasciwy w sposéb bezstronny.

Tego rodzaju okolicznoéci wystgpity w tej sprawie, a jej pozostawienie do
rozpoznania w sgdzie wtasciwym miejscowo — Sgdzie Okregowym w R., nie sprzyjatoby
realizacji istotnego ze wzgledu na dobro wymiaru sprawiedliwosci celu, jakim jest
potrzeba ksztattowania w Swiadomosci spoteczenstwa przekonania o bezstronnosci sgdu
rozpoznajgcego dang sprawe.

Analiza tresci uzasadnienia wniosku o przekazanie, takze w jego czesci niejawnej,
przez pryzmat materiatdw zgromadzonych w tej sprawie, w tym i takich okolicznosci,
ktore wynikajg z depozycji os6b przestuchanych w postepowaniu przygotowawczym,
doprowadzita Sad Najwyzszy do wniosku, ze rozpoznawanie sprawy przez sad
wystepujacy z niniejsza inicjatywg mogtoby — niezaleznie od jej wyniku — wywota¢ w

opinii publicznej poglad co do braku obiektywizmu po stronie sktadu orzekajgcego, przy



czym z uwagi na osoby objete postepowaniem oraz jego przedmiot grozbe takg uznac
nalezy za realng, a nie jedynie hipotetyczna.

Nie mozna natomiast zgodzi¢ sie z Sgdem Okregowym, ktéry w $lad za
sygnalizacjg prokuratury zawartg w piSmie z dnia 7 czerwca 2021 r. odwotuje sie do
takiej okolicznosci jak zainteresowanie sporawg ze strony mediow, czy tez do wzgledow
natury technicznej.

Nalezy kategorycznie podtrzymac utrwalong linie orzeczniczg Sgdu Najwyzszego,
w ktorej wyrazono poglad, ze nagtosnienie sprawy w srodkach masowego przekazu nie
uzasadnia przekazania sprawy sgdowi réwnorzednemu z uwagi na dobro wymiaru
sprawiedliwosci (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia z dnia 28 listopada
2002 r., IV KO 51/02; z dnia 13 grudnia 2002 r., |Il KO 53/02; z dnia 7 pazdziernika 2004
r., V KO 68/04; z dnia 14 grudnia 2004 r., IV KO 63/04; z dnia 25 kwietnia 2007 r., IV KO
22/07).

Zastosowania regulacji zawartej w art. 37 k.p.k. nie uzasadniajg takze warunki
techniczno-organizacyjne niesprzyjajgce rozpoznaniu sprawy w sgdzie wiasciwym
miejscowo (vide postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 31 maja 1989 r., IV KO 23/89;
z dnia 10 maja 2000 r., Il KO 90/00, OSNKW 2000, z 5-6, poz. 48). Natomiast
okolicznos¢ zwigzana z koniecznos$cig rozpoznania sprawy w sgdzie dysponujgcym salg
rozpraw spetniajgcg standard do prowadzenia postepowania z wykorzystaniem
materiatéw o klauzuli ,Scisle tajne” i w uwzglednieniu wykazu takich sgdéw zawartego w
powotanym wyzej piSmie prokuratury skutkowaty przekazaniem przedmiotowej sprawy
do rozpoznania Sadowi Okregowemu w K., a wiec sgdowi potozonemu w relatywnie
najblizszej odlegtosci od sgdu miejscowo wiasciwego.

Majgc na uwadze powyzsze, Sad Najwyzszy orzeki, jak na wstepie.



