Sygn. akt IV KO 120/17

POSTANOWIENIE

Dnia 7 grudnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Roman Sade;j

w sprawie J. D.,

oskarzonego o przestepstwo z art. 207 § 1 kk. wzb. zart. 157 § 1 k.k. w zw. z
art. 11 § 2 k.k.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 7 grudnia 2017 r.,

inicjatywy przekazania sprawy do rozpoznania innemu sgdowi rownorzednemu,
wyrazonej w postanowieniu Sgdu Rejonowego w G.

z dnia 12 pazdziernika 2017 r., sygn. akt IXK [...],

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowit

przekaza¢ sprawe do rozpoznania Sadowi Rejonowemu w S.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w G. wystgpit z inicjatywg przekazania sprawy w trybie art. 37
k.p.k. z uwagi na dobro wymiaru sprawiedliwosci. Wyraza sie ono w potrzebie
zagwarantowania w odbiorze spotecznym przekonania o istnieniu warunkow
do obiektywnego rozstrzygania w przedmiocie odpowiedzialnosci  karnej
oskarzonego J. D.. W sprawie niniejszej wystgpity okolicznosci, ktore
uniemozliwiajg wykluczenie ewentualnego negatywnego wydzwieku w przypadku
procedowania przez sgd wtasciwy miejscowo. Nalezy do nich fakt, ze oskarzony
jest synem orzekajgcej w Sadzie Apelacyjnym w [...], a obecnie pozostajgcej
w stanie spoczynku sedzi, bedgcej zarazem $wiadkiem w sprawie, a nadto

podnoszone w toku postepowania powigzania oskarzycielski positkowej M. D.



oraz jej rodziny ze Srodowiskiem prawniczym, w tym sedziami orzekajgcymi
w Sgdach Rejonowym i Okregowym w G.. Stanowig one szczego6lne wzgledy, ktore
winny decydowa¢ o przekazaniu sprawy do rozpoznania innemu sgdowi
réwnorzednemu.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Niniejsza inicjatywa Sgdu Rejonowego nastgpita w wyjgtkowych warunkach.
Sad wtasciwy prowadzit sprawe przez ponad trzy lata (akt oskarzenia wptynat
31 grudnia 2013r.), a w chwili obecnej, po wytgczeniu dotychczasowego referenta
(k.858), sprawa znalazta sie ponownie w poczgtkowym stadium. Wowczas
oskarzony ztozyt wniosek o przekazanie sprawy w trybie art. 37 k.p.k., ale nie zostat
on uwzgledniony (k.995v). Podczas pierwszego terminu rozprawy gtownej
oskarzony ponownie ztozyt taki wniosek, szeroko go uzasadniajgc (k.1047-1050)
itym razem przekonujgc Sad wiasciwy do wystgpienia o przekazanie sprawy
innemu sgdowi rownorzednemu. Argumentacji Sgdu wystepujgcego nie mozna
odmowic¢ stusznosci.

Wymieniona w art. 37 k.p.k. przestanka odstgpienia od ogolnych zasad
ustalania wifasciwosci miejscowej sgadu oznacza takze dbato$¢ o nalezyte
postrzeganie orzecznictwa sgdowego w odbiorze spotecznym. Dobro wymiaru
sprawiedliwosci wymaga, by eliminowa¢ sytuacje, ktore mogtyby ten odbidr
zaburzyé poprzez stworzenie podstaw do formutowania zarzutu braku
obiektywizmu. Podstawy te, nawet niezasadnie interpretowane przez opinie
publiczng, muszg zaistnie¢ w sposéb realny by moc determinowacC potrzebe
orzekania przez inny - wskazany na podstawie wiasciwosci delegacyjnej - sad.
Przedstawione przez Sad wystepujgcy uwarunkowania miescity sie w ramach
okreslonej w art. 37 k.p.k. przestanki, przekonujgc o istnieniu in concreto takiej
potrzeby. Niewatpliwie bowiem istnienie towarzyskich i rodzinnych powigzan obu
stron ze srodowiskiem prawniczym, w tym sedziami orzekajgcymi w sadzie
wtasciwym, moze wywotywaé obawe o postrzeganie tego sgdu, jako niemajgcego
warunkéw do bezstronnego i rzetelnego rozstrzygniecia sprawy.

Z tych wzgledéw, z uwagi na dobro wymiaru sprawiedliwosci, sprawe
niniejszg nalezato przekazaé Sadowi Rejonowemu w S., jako potozonemu

w niedalekiej odlegtosci od G., a pozostajgcego poza obszarem apelaciji [...].

[aw]



