Sygn. akt IV KO 119/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 kwietnia 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Andrzej Tomczyk (przewodniczacy)
SSN Piotr Mirek

SSN Marek Pietruszynski (sprawozdawca)

Protokolant Matgorzata Gierczak

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Matgorzaty Koztowskiej,
w sprawie M. W.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na rozprawie

w dniu 16 kwietnia 2019 .,

apelacji, wniesionej przez Naczelnika Urzedu Celno - Skarbowego w K.
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 26 wrzesnia 2018 r., sygn. akt |l AKo [...]

uchylajgcego wyrok Sgdu Okregowego w G.

z dnia 15 grudnia 2017 r., sygn. akt VI Ka [...], utrzymujgcego w mocy wyrok
Sadu Rejonowego w T. VI Wydziat Karny Zamiejscowy w P.

z dnia 8 wrzesnia 2017 r., sygn. akt VI K [...],

uchyla zaskarzony wyrok.



UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w [...] wyrokiem z dnia 26 wrzesnia 2018 r., sygn. akt
Il AKo [...], dziatajgc na podstawie art. 542 § 3 k.p.k. i art. 544 § 1 k.p.k. w zw. z art.
113 § 1 k.k.s. wznowit z urzedu postepowanie przeciwko M. W. zakonczone
prawomocnym wyrokiem Sgdu Okregowego w G. z dnia 15 grudnia 2017 roku,
sygn. akt VI Ka [...], utrzymujagcym w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w T.
VI Wydziatu Karnego Zamiejscowego w P. z dnia 8 wrze$nia 2017 roku,
sygn. akt VI K[...]. Na mocy art. 547 § 3 k.p.k. w zw. z art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k.
iart. 113 § 1 k.k.s. Sad Apelacyjny uchylit oba wyzej wskazane wyroki
i na podstawie art. 17 § 1 pkt. 7 k.p.k. umorzyt postepowanie karne wobec M. W.
0 zarzucany mu czyn z art. 107 § 1 k.k.s.

Wyrok Sadu wznowieniowego w catosci zaskarzyt apelacjg oskarzyciel
publiczny — Naczelnik [...] Urzedu Celno-Skarbowego w K.. Skarzacy zarzucit
obraze przepiséw postepowania majgcg wptyw na tres¢ orzeczenia, tj. 17 § 1
pkt 7 k.p.k., polegajgcg na uznaniu, ze wobec oskarzonego M. W. w niniejszej
sprawie doszto do powagi rzeczy osgdzonej, albowiem postepowanie karne co do
tego samego czynu oskarzonego zostato prawomocnie zakonczone.

Podnoszgc powyzsze uchybienie, apelujgcy wniost o uchylenie
zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie sprawy Sgdowi Apelacyjnemu w [...]
do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Apelacja oskarzyciela publicznego okazata sie uzasadniona, albowiem Sad
Apelacyjny w [...] — dziatajgc jako Sgd wznowieniowy w oparciu o przepis art. 544
§ 1 k.p.k. — niezasadnie przyjat, ze w sprawie wystgpita tzw. ,bezwzgledna
przestanka odwotawcza” z art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k. w postaci naruszenia przez Sady
I i Il instancji stanu powagi rzeczy osgdzonej, o ktérej stanowi art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k.

W pierwszej kolejnosci podniesS¢ nalezy, ze w sytuacji gdy po wznowieniu
postepowania sgd wznowieniowy wyda wyrok uniewinniajgcy lub umarzajgcy
postepowanie, moze by¢ on zaskarzony apelacjg (art. 547 § 3 zdanie drugie k.p.k.),
chyba ze taki wyrok wydat Sad Najwyzszy (art. 547 § 4 k.p.k.). Apelacje od wyroku
sgdu apelacyjnego (bedgcego w tym uktadzie sgdem pierwszej instancji)

rozpoznaje Sad Najwyzszy, skoro po mysli art. 27 k.p.k. rozpoznaje on takze srodki



odwotawcze (zob. J. Matras [w:] K. Dudka [red.], Kodeks postepowania karnego.
Komentarz do art. 547, Warszawa 2018, teza 4; K.T. Boratynska [w:] A. Sakowicz
[red.], Kodeks postepowania karnego. Komentarz, Warszawa 2015, s. 947,
P. Hofmanski [red.], E. Sadzik, K. Zgryzek, Kodeks postepowania karnego.
Komentarz, t. 3, Warszawa 2007, s. 356; S. Zabtocki, Wznowienie postepowania w
Swietle przepisow nowego kodeksu postepowania karnego [w:] Nowa kodyfikacja
karna, Warszawa 1998, s. 248).

U podstaw rozstrzygniecia Sgdu Apelacyjnego legto ustalenie, ze oskarzony
— w dacie wydawania wyrokow przez Sad | i Il instancji — byt co do tego samego
czynu skazany prawomocnym wyrokiem Sgdu Rejonowego w O. z dnia 26 kwietnia
2017 r., sygn. akt Il K [...]. Tym ostatnim wyrokiem oskarzonego M. W. uznano
bowiem za winnego popetnienia w okresie od 3 wrzesnia 2015 r. do 27 czerwca
2016 r. czynu ciagtego, ktory przy przyjeciu, ze zachowania wymienione w akcie
oskarzenia podejmowat w krétkich odstepach czasu w wykonaniu tego samego
zamiaru, popetniajgc w ten sposob jeden czyn zabroniony, zostat zakwalifikowany
zart. 107 § 1 kkks.wzw. zart. 9 § 3 kkswzw. z art. 6 § 2 kk.s. i skazano go
na kare grzywny w wysokosci 300 stawek dziennych po 150 zt. Zdaniem Sadu
Apelacyjnego w [...], analiza tresci zarzutéw stawianych M. W. w sprawie
Sadu Rejonowego w O. oraz w sprawie Sadu Rejonowego w T. w VI Wydziale
Karnym Zamiejscowym w P., w tym opisébw przypisanych mu czynéw
oraz uzasadnien wymienionych wyrokow wskazywata, ze zachowanie oskarzonego
nalezato potraktowa¢ jako fragment czynu ciggtego, a prawomocne skazanie
zaczyn ciggty rodzi powage rzeczy osgdzonej, co wykluczato przypisanie
kolejnych, takich samych jednostkowych zachowan z okresu przyjetego
w prawomocnym wyroku. Z tych wzgledow Sad Apelacyjny przyjat, ze wyrok
Sadu Rejonowego w T. VI Wydziat Karny Zamiejscowy w P. z dnia 8 wrzesnia
2017 r., sygn. akt VI K [...] oraz utrzymujgcy go w mocy wyrok Sgdu Okregowego
w G. z dnia 15 grudnia 2017 roku, sygn. akt VI Ka [...] zapadty z obrazg art. 17 § 1
pkt 7 k.p.k. w zw. z art. 113 § 1 k.k.s.

Zgodnie trescig art. 12 § 1 k.k. (przed 15 listopada 2018 r. — art. 12), dwa lub
wiecej zachowan, podjetych w krétkich odstepach czasu w wykonaniu z géry

powzietego zamiaru, uwaza sie za jeden czyn zabroniony, jezeli przedmiotem



zamachu jest dobro osobiste, warunkiem uznania wielosci zachowan za jeden czyn
zabroniony jest tozsamos¢ pokrzywdzonego. U podstaw tej regulacji lezy zatozenie,
ze czyn ciagty, cho¢ sktada sie z wielu zachowan (elementéw), to stanowi jeden
czyn zabroniony i jedno przestepstwo. To za$ z kolej rodzi istothe konsekwencje
w sferze procesowej, albowiem prawomocne skazanie za czyn ciggty stoi
na przeszkodzie, ze wzgledu na tres¢ art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k., ponownemu
postepowaniu o pdzniej ujawnione zachowania, bedgce elementami tego czynu,
ktére nie byly przedmiotem wczesniejszego osgdzenia, niezaleznie od tego,
jak ma sie spoteczna szkodliwos¢ nowo ujawnionych fragmentdéw czynu ciggtego
do spotecznej szkodliwosci zachowan uprzednio w ramach tego czynu osgadzonych
(zob. m.in. uchwate SN z dnia 21 listopada 2001 r., | KZP 29/01, OSNKW 2002,
Nr 1, poz. 2; wyrok SN z dnia 9 listopada 2017 r., V KK 327/17, Prok. i Pr. - wkt.
2017/12/2). Prawomocne skazanie za przestepstwo popetnione czynem ciggtym
stwarza stan materialnej prawomocnosci w stosunku do okresu objetego
skazaniem, takze w odniesieniu do jednostkowych zachowan, ktore nie zostaty
objete opisem czynu przypisanego i w tym =zakresie rodzi powage rzeczy
osagdzonej, co wyklucza przypisanie skazanemu kolejnych, takich samych
zachowan z okresu opisanego w prawomocnym wyroku. Warunkiem
jest tozsamos¢ czynu, kiedy to jednorodne dziatanie oskarzonego stanowig zamach
na to samo dobro prawem chronione (zob. wyroki SN: z dnia 2 lipca 2015 r.,
V KK 45/15; z dnia 22 stycznia 2014 r., Ill KK 439/13, Il KK 440/13, 1l KK 441/13;
z dnia 2 lutego 2012 r., IV KK 392/11; z dnia 26 lipca 2007 r., IV KK 153/07).
Zamiaru popetniania przestepstw okreslonego rodzaju, czy ogodlnego
projektu popetnienia dwoch lub wiecej czyndw zabronionych nie mozna utozsamiac¢
z zamiarem popetnienia czynu ciggtego, o ktorym mowa w art. 12 k.k. Brak
jest podstaw do zakwalifikowania jako czyn ciggty dwéch lub wiecej zachowan,
ktore nie sg ujete jednym z gory powzietym zamiarem, lecz zostaty zrealizowane
z identycznym zamiarem, takim samym w odniesieniu do kazdego z nich, lecz
nie istniejgcym z gory, a pojawiajgcym sie sukcesywnie przy podejmowaniu
kazdego kolejnego zachowania (zob. postanowienie SN z dnia 1 czerwca 2017 r.,
Il KK 5/17, Prok. i Pr.-wkt. 2017/9/1). Niezbednym warunkiem przyjecia konstrukcji

przestepstwa ciggtego jest ustalenie, ze w chwili podjecia przez sprawce



pierwszego zachowania miat on zamiar podjecia wszystkich zachowan
sktadajgcych sie na tenze czyn cigglty (zob. postanowienia SN: z dnia 17 grudnia
2014 r. Il KK 325/14; z dnia 14 czerwca 2010 r., IV KK 65/10, OSNwSK
2010/1/1191, z dnia 4 lutego 2015 r., V KK 334/14).

Prawomocne skazanie za czyn ciggty (art. 12 § 1 k.k.) stanowi, wynikajgca
zart. 17 § 1 pkt 7 k.p.k., przeszkode do prowadzenia dalszego postepowania
0 pdézniej ujawnione zachowania, bedgce elementami tego czynu, ktére nie byly
przedmiotem wczes$niejszego osgdzenia. Skoro jednak przestankg uznania wielosci
zachowan za jeden czyn ciggty jest m.in. wystgpienie ,z gory powzietego zamiaru”,
to wyzej wskazana przeszkoda procesowa aktualizuje sie dopiero woéwczas,
gdy zarbwno zachowania prawomocnie o0sgdzone i uznane za czyn ciggly,
jak i pézniej ujawnione, zostaty objete jednym, tym samym zamiarem sprawcy.
Tozsamosci ,z géry powzietego zamiaru” nie mozna za$ domniemywac, zwtaszcza
wytgcznie na podstawie identycznego sposobu dziatania, czy zbieznosci przedziatu
czasowego, W ktorym sprawca dopuszczat sie poszczegdlnych zachowan
(zob. wyrok SN z dnia 14 czerwca 2018 r., Il KK 197/18).

W takim stanie rzeczy ocena Sgdu wznowieniowego nie mogta ograniczac
sie wytgcznie do stwierdzenia, ze o tozsamosci czynow przypisanych oskarzonemu
wyrokiem Sgdu Rejonowego w T. VI Wydziat Karny Zamiejscowy w P., utrzymanym
nastepnie w mocy wyrokiem Sgdu Okregowego w G. oraz prawomochym wyrokiem
Sadu Rejonowego w O. z dnia 26 kwietnia 2017 r., sygn. akt Il K [...] przemawia
wytgcznie okres popetnienia przestepstwa (od 3 wrzesnia 2015 r. do 27 czerwca
2016 r.) i ten sam mechanizm jego popetnienia.

Przestepstwo z art. 107 § 1 k.k.s. ma charakter trwaty, poniewaz polega,
m.in., na wywotaniu i utrzymaniu stanu przestepnego (zob. uzasadnienie uchwaty
7 sedziow SN z dnia 7 wrzesnia 2000 r., | KZP 22/00, OSNKW 2000/9-10/79
i powotane tam orzecznictwo). Warunkiem przyjecia tozsamosci zamiaru
jest, by oskarzony od samego poczatku prowadzenia tego rodzaju dziatalnosci
miat Swiadomos$¢ zakresu tej dziatalnosci i obejmowat nig wole realizacji kazdego
ze znamion czynu zabronionego. Tymczasem z materiatow postepowania, ktérego
dotyczyto wznowienie bezspornie wynika, Ze oskarzony dopuszczat sie

zarzucanych mu zachowan w sposob przypadkowy, w zaleznosci od nadarzajgce;j



sie okazji, w roznych miejscach uznanych za dogodne do prowadzenia
przestepczej dziatalnosci i bez z goéry ustalonego planu. Teza ta znajduje
potwierdzenie chociazby w tresSci pisma procesowego oskarzonego z dnia
20 kwietnia 2018 r., w ktérym opisuje on mechanizm dziatalnosci spofki,
ktorej byt prezesem zarzadu (s. 4 — k. 1015v).

Sad Najwyzszy orzekajgcy w niniejszym skfadzie w petni podziela réwniez
stanowisko przedstawione w wyroku z dnia 19 wrzesnia 2018 r. w sprawie
V KK 415/18, gdzie przyjeto, ze ,skoro urzgdzanie gry hazardowej w postaci gry
na automatach (art. 1 ust. 2 w zw. z art. 2 ust. 3 1 5 u.g.h.) wymaga uzyskania
koncesji na kasyno gry (art. 6 ust. 1 u.g.h.), a koncesja taka udzielana
jest w odniesieniu do jednego kasyna, prowadzonego w S$cisle okreslonym
(geograficznie) miejscu (art. 41 ust. 1, art. 42 pkt 3 i art. 35 pkt 5 u.g.h)),
to zachowanie osoby, ktéra nie posiadajgc koncesji na prowadzenie kasyna
podejmuje dziatanie w postaci urzgdzania gry na automatach w réznych miejscach
(miejscowosciach, lokalach), stanowi kazdorazowo - od strony prawnokarnej - inny
czyn, podjety z zamiarem naruszenia tych przepiséw w kazdym z tych miejsc’.

W odniesieniu do zachowania oskarzonego nie sposob réwniez przyjgc
istnienia okreslonej w art. 6 § 2 k.k.s. przestanki ,wykorzystania takiej same;j
sposobnosci”. Zwrot ten oznacza powielanie analogicznych zachowan nagannych
z wykorzystaniem takiej samej nadarzajgcej sie okazji lub sprzyjajgcych warunkow
czy okolicznosci. W realizacji zachowan prawomocnie przypisanych oskarzonemu
(urzgdzanie gier na automatach bez posiadania koncesji) nie ma zadnego elementu
juz istniejgcego, albo takiego, ktéry pojawia sie na poczgtkowym etapie realizaciji
czynu przestepczego i jest podzniej wykorzystany. Sprawca niczego wiec
nie wykorzystuje dla realizacji znamion czynu zabronionego,

Z tych wzgledow nie sposéb przyjaé, ze uprzednie prawomocne skazanie
za przestepstwo z art. 107 § 1 k.k.s., lecz popetnione w innym miejscu (nhawet
przy uprzednim przyjeciu przez Sad dziatania w warunkach czynu ciggtego -
art. 6 § 2 k.k.s.), ktérego czas popetnienia obejmuje okres popetnienia kolejnego
czynu z art. 107 § 1 k.k.s, stanowi w pozniejszym procesie przeszkode w postaci
powagi rzeczy osadzonej. Nie zostat bowiem spetniony warunek tozsamo$ci

czynow.



Dlatego nalezato uznaé, ze zaskarzony apelacjg wyrok Sgdu Apelacyjnego
w [...] zapadt z obrazg wskazanych w apelacji przepiséw postepowania, tj. art. 17 §
1 pkt 7 k.p.k. wzw. z art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k. w zw. z art. 113 § 1 k.k.s. Miata ona
przy tym niewatpliwy i oczywisty wptyw na tre$¢ wyroku, w postaci niezasadnego
umorzenia postepowania. Z tego powodu zaskarzony wyrok nalezato uchylic.

Majgc na uwadze, ze potrzeba wszczecia postepowania wznowieniowego
z urzedu znalazta swe zakotwiczenie w bftednym uznaniu tozsamosci czynow
przypisanych oskarzonemu wyrokiem Sgdu Rejonowego w T. VI Wydziat Karny
Zamiejscowy w P., utrzymanym nastepnie w mocy wyrokiem Sgdu Okregowego
w G. oraz prawomocnym wyrokiem Sgdu Rejonowego w O., nie zachodzita
konieczno$¢ wydania orzeczenia nastepczego, polegajgcego na przekazaniu
sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi wznowieniowemu | instancji.
Przesadzenie przez Sad Najwyzszy o braku tozsamosci wyzej wymienionych
czyndw czyni bezcelowym ewentualne ponowne badanie tej samej kwestii
w postepowaniu toczgcym sie po uchyleniu zaskarzonego apelacjg orzeczenia.

Uwzgledniajgc catoksztatt przeprowadzonych wyzej rozwazan orzeczono,

jak w czesci dyspozytywnej wyroku.



