Sygn. akt IV KO 118/18

POSTANOWIENIE

Dnia 19 marca 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Matgorzata Wasek-Wiaderek

w sprawie M.W.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 19 marca 2019 r.,

wniosku skazanego o zwolnienie od optaty oraz ustanowienie obroncy z urzedu
celem sporzgdzenia wniosku o wznowienie postepowania sgdowego zakonczonego
prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w [...] z dnia 11 grudnia 1997 r., sygn.
Il AKa [...] oraz prawomocnym wyrokiem Sadu Apelacyjnego w [...] z dnia 31

pazdziernika 2001 r., sygn. Il AKa [...]

postanowit

nie uwzgledni¢ wniosku.

UZASADNIENIE
W ziozonym w dniu 27 grudnia 2018 r. wniosku skazany M.W. wnidst o

zwolnienie od optfaty oraz ustanowienie obroncy z urzedu, z uwagi na brak srodkow
na ustanowienie obroncy z wyboru, celem sporzgdzenia wniosku o wznowienie
postepowania sgdowego zakonczonego prawomocnym  wyrokiem  Sagdu
Apelacyjnego w [...] z dnia 11 grudnia 1997 r., sygn. Il AKa [...], oraz prawomocnym
wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w [...] z dnia 31 pazdziernika 2001 r., sygn. Il AKa
[...].

Sad Najwyzszy rozwazyt co nastepuje.

Whiosek skazanego nie zastuguje na uwzglednienie.

Przepis art. 545 § 2 zd. 1 k.p.k. stanowi, ze wniosek o wznowienie
postepowania, jezeli nie pochodzi od prokuratora, powinien byé sporzgdzony
i podpisany przez obronce albo petnomocnika. Zgodnie z art. 78 § 1 k.p.k.

oskarzony, ktory nie ma obroncy z wyboru, moze zgda¢, aby mu wyznaczono



obronce z urzedu, jezeli w sposéb nalezyty wykaze, ze nie jest w stanie poniesc
kosztow obrony bez uszczerbku dla niezbednego utrzymania siebie i rodziny.
Z kolei, stosownie do art. 78 § 1a k.p.k., przepis art. 78 § 1 k.p.k. stosuje sie
odpowiednio, jezeli oskarzony zgda wyznaczenia obroncy z urzedu w celu
dokonania okreslonej czynnosci procesowe;.

Przepis art. 624 § 1 k.p.k. stanowi, ze sad moze zwolni¢ oskarzonego
w cafosci lub w czesci od zaptaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sgdowych,
jezeli istniejg podstawy do uznania, ze uiszczenie ich bytoby dla niego zbyt
ucigzliwe ze wzgledu na sytuacje rodzinng, majgtkowg i wysokos¢ dochodow, jak
rowniez wtedy, gdy przemawiajg za tym wzgledy stusznosci. Z kolei zgodnie
z przepisami art. 15 ust. 1 pkt 10 oraz art. 17 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 23 czerwca
1973 r. o optatach w sprawach karnych (tj.: Dz. U. z 1983 r., Nr 49, poz. 223,
ze zm.), od wniosku 0 wznowienie postepowania uiszcza sie optate w wysokosSci
150 zt, przy czym do zwolnienia od optat stosuje sie odpowiednio przepisy
0 zwolnieniu od kosztéw postepowania karnego.

Skazany nie wykazat w zaden sposob, ze ,nie jest w stanie ponies¢ kosztow
obrony bez uszczerbku dla niezbednego utrzymania siebie i rodziny”, w sytuacji gdy
ciezar dowodu istnienia tych okolicznosci spoczywa na wnioskodawcy. Podkresli¢
tez nalezy, ze z informaciji przekazanej przez Zaktad Karny w R. wynika, iz skazany
ma do dyspozycji 3394,02 zt, nie posiada obcigzen finansowych, zas ww. kwotg
moze dysponowa¢ w kazdym czasie. Sam fakt pobytu skazanego w jednostce
penitencjarnej, do ktérego odwotuje sie we wniosku M.W., nie jest wystarczajgca
przestankg, aby ustanowi¢ skazanemu obronce z urzedu i zwolni¢ od obowigzku
uiszczenia stosownej optaty, w sytuacji gdy posiada on do dyspozycji srodKki
finansowe umozliwiajgce uiszczenie optaty i pokrycie kosztéw wynagrodzenia dla
obroncy z wyboru.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak w na wstepie.



