IV KO 116/22

POSTANOWIENIE

Dnia 28 marca 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Waldemar Pt6ciennik (przewodniczgcy)
SSN Jerzy Grubba

SSN Jacek Btaszczyk (sprawozdawca)

w sprawie M. P.

skazanego z art. 148 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 28 marca 2023 r.,

whniosku obroncy skazanego o wznowienie postepowania zakonczonego
prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w Katowicach

z dnia 30 marca 2017 r., sygn. akt Il AKa 560/16,

utrzymujgcym w mocy wyrok Sgdu Okregowego w Katowicach

z dnia 19 pazdziernika 2016 r., sygn. akt XXI K 87/15,

na podstawie art. 544 § 3 k.p.k., art. 639 k.p.k.

postanowik:
1. oddali¢ wniosek;
2. obcigzy¢ skazanego kosztami sadowymi postepowania

wznowieniowego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Okregowego w Katowicach z dnia 19 pazdziernika 2016 r.,
w sprawie o sygn. akt XXI K 87/15, M. P. zostat uznany za winnego tego ze, w dniu
12 listopada 2014 r. w S., dziatajgc z zamiarem bezposrednim pozbawienia zycia L.
Z., ugodzit jg okoto 40 razy nozem w gtowe, kark, szyje, tutdw, konczyny i posladek

lewy, powodujgc u pokrzywdzonej szereg obrazen ciata w postaci m. in. rany ktutej
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w linii przymostkowej po stronie prawej, ktérej kanat drgzyt w gtgb, nacinajgc gorng
krawedz wciecia mostka i konczyt sie slepo w migzszu ptucnym czesci
przysrodkowej gornego ptata ptuca prawego, ran ktutych klatki piersiowej po stronie
lewej, ktére drgzyty w gtab konczac sie slepo w swietle lewej jamy optucnowej, ran
ktutych w okolicy topatki lewej, z ktérych kanat jednej przeszywat ko$¢ topatki lewej,
nacinajgc goérng krawedz lll zebra lewego i konczac sie slepo w Swietle lewej jamy
optucnowej, ktore powodowaty w lewej jamie optucnej krwotok o objetosci 300-400
ml, ran kiuto-cietych szyi po stronie lewej, z ktorych dwie drazyty w gtgb, poprzez
miesien mostkowo - sutkowo - obojczykowy przecinajgc zyte i tetnice dogtowowa
lewa, ktore to rany z nastepowym wykrwawieniem skutkowaty zgonem L. Z., czym
wyczerpat dyspozycje art. 148 § 1 k.k. i za to na mocy art. 148 § 1 kk. sad

wymierzyt oskarzonemu kare 15 lat pozbawienia wolnosci.

Od powyzszego wyroku apelacje ztozyt obronca oskarzonego. W skardze
odwotawczej podniesiono zarzuty obrazy prawa materialnego, procesowego oraz
btedy w ustaleniach faktycznych, w konsekwencji, obronca ztozyt wniosek o zmiane
wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego lub uchylenie wyroku i przekazanie

sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny w Katowicach po rozpoznaniu wniesionej apelacji wyrokiem

z dnia 30 marca 2017 r., sygn. akt Il AKa 560/16, utrzymat w mocy zaskarzony
wyrok.

Od wyroku Sadu Il instancji kasacje wnidst obronca skazanego. W kasacji
skarzacy na podstawie art. 523 § 1 k.p.k. wyrokowi Sgdu Apelacyjnego w
Katowicach zarzucit razgce naruszenie prawa majgce istotny wplyw na tres¢

zaskarzonego wyroku, w szczegdlnosci:

- art. 9 § 1 kk. poprzez brak wykazania przez oskarzenie powstania i
realizacji u skazanego zamiaru nie tylko pozbawienia zycia pokrzywdzonej, ale

checi wyrzgdzenia jej jakiejkolwiek krzywdy,

- art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie przez Sad odwotawczy oceny dowoddw i
snucia rozwazan na nich opartych, ktore wykraczaty poza reguly okreslone w

powotanej normie,
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- art. 433 § 2 k.p.k. poprzez uchylenie sie od rozpoznania catosci zarzutow
podniesionych w skardze odwotawczej i braku osiggniecia celéw postepowania

karnego,
- art. 440 k.p.k. poprzez wydanie wyroku razgco niesprawiedliwego.

Podnoszgc powyzsze zarzuty obronca skazanego wniost o uchylenie
zaskarzonego wyroku i poprzedzajgcego go wyroku Sgdu Okregowego w

Katowicach i przekazanie sprawy temu sgdowi do ponownego rozpoznania.

Postanowieniem z dnia 19 pazdziernika 2017 r., sygn. akt IV KK 379/17 Sad
Najwyzszy oddalit kasacje obroncy skazanego M. P., uznajgc jg za oczywiscie

bezzasadng.

Obecnie z wnioskiem o wznowienie przedmiotowego postepowania karnego,
wystgpit obronca skazanego - adwokat M. M., wskazujgc jako podstawe art. 540 §
1 pkt 2 lit.a k.p.k., z uwagi na to, ze w niniejszej sprawie pojawity sie nowe fakty i

dowody, ktére mogg spowodowac uchylenie obu wyrokow.

W pisemniej odpowiedzi na wniosek prokurator Prokuratury Krajowej wnidst
o0 oddalenie wniosku obroncy, a takze o przeprowadzenie w trybie art. 97 k.p.k.
dowodu z kopii materiatbw sprawy o sygn. akt 4117-5 Ds. 2385.2022 Prokuratury
Rejonowej Sosnowiec Potnoc w Sosnowcu na okolicznosé ztozenia zawiadomienia
0 popetnieniu przestepstwa przez skazanego M. P. oraz wykonanych w tej sprawie

czynnosci.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Whiosek obroncy skazanego o wznowienie postepowania nie zastuguje na

uwzglednienie.

Przypomnie¢ trzeba, co trafnie zauwazyt prokurator, ze nie kazdy ujawniony
nowy fakt lub dowdd, nawet jezeli stwarza przypuszczenie o ewentualnej
niewinnosci skazanego, skutkuje wydaniem orzeczenia w oparciu o art. 540 § 1 pkt
2 k.p.k., lecz wytgcznie taki, ktéry stanowi podstawe graniczgcg z pewnoscig do

twierdzenia o btednosci wyroku Ilub co najmniej podstawe uzasadnionego
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prawdopodobienstwa uniewinnienia osoby skazanej po wznowieniu postepowania
lub tez skazania jej za przestepstwo o tagodniejszej sankcji karnej (zob.
postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 4 grudnia 2008 r., Il KO 70/06; z dnia 21
maja 2008 r., V KO 30/08 oraz z dnia 25 pazdziernika 2016 r., IV KO 56/16, baza
orzeczen Supremus). Rozstrzygajgce w postepowaniu o wznowienie postepowania
jest wiec to, czy rzeczywiscie po prawomocnym zakonczeniu postepowania w
sprawie ujawnity sie ,nowe fakty lub dowody”, ktére w ujeciu art. 540 § 1 pkt 2 lit.a
k.p.k., wskazujg na zaistnienie jednej z sytuacji, o jakich mowa w powotanym
przepisie prawa.

Przechodzac na grunt niniejszej sprawy zauwazy¢ nalezy, ze mozliwosc
orzeczenia zgodnie z wnioskiem wchodzitaby w gre wytgcznie wéwczas, gdyby z
takich nowych faktéw lub dowoddéw wynikat jednoznaczny wniosek o zaistneniu
pomyiki sgdowej, a wiec o skazaniu M. P. - pomimo, ze nie popetnit zarzucanego
mu czynu. Takiego jednoznacznego wniosku na podstawie wskazanego we
whniosku dowodu wyprowadzi¢ sie nie da.

Woprawdzie okolicznos¢ wskazana w wniosku nie byta znana orzekajgcym w
sprawie Sgdom, jednak sama w sobie nie stanowi wystarczajgcej podstawy do
uznania tego dowodu za spetniajgcy przestanke propter nova — w rozumieniu art.
540 § 1 pkt 2 lit.a k.p.k. — a tym samym uzasadniajgcym, i to w stopniu znacznym,
prawdopodobienstwo pomytki Sadoéw orzekajgcych o odpowiedzialnosci karnej
skazanego.

Jak wynika z tresci wniosku, skazany M. P. kwestionuje swoj udziat w
zbrodni, nie przyznajgc sie, a z ustalen poczynionych przez rodzine skazanego
wynika, ze rzekomym sprawcg zabodjstwa L. Z. miat byé D. C.. Tymczasem jak
wynika z dokumentacji Prokuratury Rejonowej Sosnowiec Pétnhoc w Sosnowcu w
sprawie o sygn. akt 4117-5 Ds. 2385.2022 nie ma zadnych podstaw do uznania, ze
zaszty jakies nowe okolicznosci wykluczajgce wine M. P. - wskazujgce, ze to nie
on jest sprawcg $mierci L. Z.. Skazany M. P . w istocie skierowat do Prokuratury
Rejonowej Sosnowiec Poétnoc w  Sosnowcu zawiadomienie o0 popetnieniu
przestepstwa zabojstwa L. Z. przez D. C.. Na te okolicznosé zostat on przestuchany
w charakterze swiadka w Zaktadzie Karnym W. Podtrzymat swojg wersje zdarzen

podnoszgc, ze do tego zabojstwa sie nigdy nie przyznat i jest pewny, ze tego nie
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dokonat. Wskazat, ze jego corka A. G. uzyskata informacje od A. K., ze D. C. w
trakcie libacji alkoholowej miat chwali¢ sie, ze zabit L. Z.. Nadto do corki skazanego
zadzwonit mgz L. Z. — W. Z., ktéry w toku rozmowy telefonicznej powiedziat jej, ze
pit alkohol w towarzystwie D. C. ps. P., i ten ,miat mu powiedzie¢ wprost, ze to on
zabit jego zone i ze jak bedzie chciat to jego tez zadzga jak jego zone”. W toku
dalszych czynnosci w tej sprawie dokonano transkrypcji nagrania rozmowy
telefonicznej zapisanej na ptycie CD i dostarczonej przez A. G. do Komendy
Miejskiej Policji w S. Nastepnie w sprawie przestuchano D. D., ktéry zaprzeczyt aby
miat co$ wspolnego ze $miercig L. Z., ani tez, ze kiedykolwiek komu$ opowiadat, ze
to on jg zabit. Przestuchano takze w charakterze $wiadka W. Z., meza zmartej L. Z.,
ktéry zaprzeczyt, aby D. C. w jego towarzystwie powiedziat, ze to on zabit jego zone.
Swiadek ten przyznat, ze jest alkoholikiem i by¢ moze bedgc pod wptywem alkoholu
dzwonit do cérki skazanego i jak zeznat ,by¢ moze co$ powiedziatem o tym ,P.”
(pseudonim D. C. ), ale ja tego nie pamietam, a po pijaku cztowiek opowiada rézne
rzeczy, a ja mam sktonnos¢ do opowiadania gtupot, a szczegodlnie gdy jestem
pijany”.

Reasumujgc, stwierdzi¢ nalezy, ze przedstawiony we wniosku dowod nie
moze doprowadzi¢ do wznowienia postepowania. Zaprezentowanie powyzszego
dowodu w rzeczywistosci ma na celu jedynie doprowadzenie do ponownej oceny
dowodow i czynienia na tej podstawie odmiennych, niz to dokonaty w postepowaniu
merytorycznym Sady pierwszej i drugiej instanciji, ustalen faktycznych, to natomiast
nie lezy w kompetencji Sgdu wznowieniowego.

Z tych tez wzgleddéw orzeczono jak w sentencji.

O kosztach zwigzanych z postepowaniem wznowieniowym orzeczono na

podstawie art. 639 k.p.k.
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