Sygn. akt IV KO 116/17

POSTANOWIENIE

Dnia 7 grudnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Roman Sade;j

w sprawie zazalenia A.N.,

na postanowienie prokuratora Prokuratury Rejonowej w K. z dnia 6 marca 2017r. o
odmowie wszczecia sledztwa, sygn. PR Ds.(...)

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 7 grudnia 2017r.,

inicjatywy przekazania sprawy do rozpoznania innemu sgdowi rownorzednemu,
wyrazonej w postanowieniu Sgdu Rejonowego w K.

z dnia 19 pazdziernika 2017r., sygn. akt Il Kp (...),

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowit:

przekaza¢ sprawe do rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w J..

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w K. wystgpit z inicjatywg przekazania sprawy w przedmiocie
rozpoznania $rodka odwotawczego ziozonego od wskazanego powyzej
postanowienia odmawiajgcego wszczecia sledztwa dotyczgcego czyndéw z art. 231
§ 1 k.p.k., ktérych mieli dopuscic¢ sie sedziowie tego sgdu orzekajgcy w sprawach
rodzinnych. Podstawg wystgpienia byto twierdzenie, ze w sytuacji gdy sprawa
dotyczy sedziow danego sadu winna by¢ ona przekazana do innego sadu
réwnorzednego z uwagi na dbatos¢ o dobro wymiaru sprawiedliwosci. Okolicznosci
te bowiem w sytuacji rozpoznawania zazalenia przez sad wiasciwy mogg byé
podstawg do powstania w opinii spotecznej przekonania, ze przed tym sgdem nie

byto warunkow do obiektywnego i bezstronnego orzekania.



Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Inicjatywa Sgadu Rejonowego w K. byta zasadna. Unika¢ bowiem nalezy tego
rodzaju sytuacji, ktére w opinii spotecznej, nawet niestusznie, mogtyby wzbudzi¢
przekonanie, ze wptyw na tres¢ wydanego orzeczenia miaty wzgledy
pozamerytoryczne. Dobro wymiaru sprawiedliwos$ci, jako przestanka okreslona w
art. 37 k.p.k., dotyczy miedzy innymi tego, by wskazanych powyzej sytuacji unikac,
czemu stuzy mozliwos¢ zastosowania odstepstwa od ogolnych regut ksztattujgcych
wtasciwos¢ miejscowg danego sgdu.

W sprawie niniejszej, jak trafnie wskazano w wystgpieniu, pozostawienie
rozpoznania zazalenia w gestii sgdu wiasciwego - poprzez realng mozliwosc
zaistnienia powyzszych implikacji - godzitoby w dobro wymiaru sprawiedliwosci.
Zawiadomienie o popetnieniu przestepstw stypizowanych w art. 231 § 1 k.k.
dotyczyto sedziow orzekajagcych w Sagdzie Rejonowym w K.. Zachodzitaby zatem
sytuacja, w ktorej o zasadnosci zazalenia miatby decydowac sedzia tego samego
sgdu. Bez watpienia generuje ona prawdopodobienstwo negatywnego odbioru
procedowania przez ten sad, wyeliminowaniu czego postuzyto zastosowanie trybu
okreslonego w art. 37 k.p.k.

W tym stanie rzeczy sprawa w zakresie rozpoznania zazalenia przekazana
zostata innemu sgdowi rownorzednemu — Sgdowi Rejonowemu w J., potozonemu

w niedalekiej odlegtosci od sgdu ustawowo wiasciwego.
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