IV KO 114/24

ZARZADZENIE

Dnia 17 stycznia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Wilinski

po zapoznaniu sie z pismem adw. J.G., obroiAcy A.S. w sprawie Il K 161/23
prowadzonej przed Sgdem Okregowym w Olsztynie, oznaczonym jako wniosek
sygnalizacyjny wskazujgcym na koniecznos¢ wznowienia z urzedu postepowania w

przedmiocie zawieszenia postepowania karnego

stwierdzi¢ brak podstaw do wszczecia przez Sad Najwyzszy
postepowania o wznowienie z urzedu wskazanego wyzej

postepowania (art. 542 § 3 k.p.k.).

UZASADNIENIE

Obronca A.S. w sprawie |l K 161/23 prowadzonej przed Sadem
Okregowym w Olsztynie adw. J.G. ziozyt pismo oznaczone jako wniosek
sygnalizacyjny wskazujgcy na koniecznos¢ wznowienia z urzedu postepowania w
przedmiocie zawieszenia postepowania karnego. Wskazat, ze Sad Apelacyjny w
Biatymstoku, ktéry postanowieniem z dnia 11 czerwca 2024 r., sygn. akt Il AKz
340/24 utrzymat w mocy postanowienie Sgdu Okregowego w Olsztynie z dnia 3
czerwca 2024 r., sygn. akt Il KK 161/23, oddalajgce wniosek obroncy o zawieszenie
postepowania karnego, byt nienalezycie obsadzony. Zdaniem autora pisma
nienalezyta obsada sgdu zwigzana z udziatem w sktadzie Sgdu odwotawczego
sedziego S.W., powotanego na urzad sedziego w Sadzie Apelacyjnym w
Biatymstoku na wniosek KRS uksztaltowanej w trybie ustawy z dnia 8 grudnia 2017
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r. o zmianie ustawy o KRS oraz niektorych innych ustaw, prowadzi do wystgpienia
bezwzglednej przyczyny odwotawczej z art. 439 § 1 pkt. 2 k.p.k.

Pismo obroncy oskarzonej zostato zarejestrowane w Izbie Karnej Sgdu
Najwyzszego w repertorium KO jako sygnalizacja potrzeby wznowienia
postepowania z urzedu.

Zgodnie z art. 540 § 1 k.p.k. mozliwe jest wznowienie postepowania
sgdowego zakonczonego prawomocnym orzeczeniem z powodu wskazanych tam
przestanek. Z urzedu wznowienie takiego postepowania sgdowego mozliwe jest
takze w razie ujawnienia sie bezwzglednej przyczyny odwotawczej (art. 542 § 3
k.p.k.) i do jednej z nich wtadnie odnosi sie wniosek sygnalizacyjny. Wskazane we
wniosku postanowienie o0 utrzymaniu w mocy postanowienia o oddaleniu wniosku o
zawieszenie postepowania karnego nie jest jednak prawomocnym orzeczeniem
konczgcym postepowanie, a zatem jego wznowienie nie jest dopuszczalne.

Biorgc powyzsze pod uwage zarzgdzono, jak na wstepie.

[WB]
r.g.



