Sygn. akt IV KO 112/21

POSTANOWIENIE

Dnia 6 pazdziernika 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Rafat Malarski

w sprawie L.K.

oskarzonego o popetnienie czynow z art. 216 § 1 k.k. i art. 234 k.k. i in.
po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu bez udziatu stron

w dniu 6 pazdziernika 2021 r.

inicjatywy przekazania sprawy innemu sgdowi rownorzednemu,
wyrazonej w postanowieniu

Sadu Rejonowego w C. z dnia 12 sierpnia 2021 r., sygn. akt Il K (...),
na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowik

odmowié przekazania sprawy

UZASADNIENIE
Do Sadu Najwyzszego wptynagt postulat Sgdu Rejonowego w C. przekazania

sprawy L.K. innemu sgdowi réwnorzednemu z uwagi na dobro wymiaru
sprawiedliwosci. W uzasadnieniu wystgpienia wskazat, ze pozostawienie sprawy
Sadowi upowaznionemu w Swietle art. 31 § 1 k.p.k. bedzie godzito w dobro

wymiaru sprawiedliwosci.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Inicjatywa Sadu Rejonowego w C. nie zastugiwata na uwzglednienie.

Merytoryczne odniesienie sie do przedmiotowego wystgpienia nalezato
poprzedzi¢ uwagg, ze pokrzywdzonymi w niniejszej sprawie o sygnaturze Il K (...)
nie sg sedziowie Sgdu Rejonowego w C.. Taki status ma tutaj wytgcznie prokurator

Prokuratury Rejonowej w B. — T.G.. Odnoszac sie wiec do realidow sprawy, trzeba



wyjasni¢, ze oskarzyciel publiczny pozostaje w statym, funkcjonalnym zwigzku z
Sadem, w rejonie ktérego jest zatrudniony, i o ile kontakty te majg charakter
stuzbowy, o tyle nie uzasadniajg podejrzenia wystgpienia watpliwosci co do
bezstronnosci Sgdu; natomiast w przypadku wystgpienia relacji o charakterze
prywatnym istnieje mozliwosc¢ skorzystania z instytucji, o ktérej mowa w art. 41 § 1
k.p.k. Taki wniosek ztozyta jedna z sedzibw Wydziatu Karnego (...) Sadu.
Tymczasem w Sgdzie Rejonowym w C. w Il Wydziale Karnym orzeka 8 sedziéw, a
poza tym funkcjonujg w tej jednostce trzy inne wydziaty, w ktorych fgcznie orzeka
blisko 10 sedziow. Nie mozna z goéry przyja¢, ze kazdy bez wyjgtku sedzia
orzekajgcy w Sgdzie Rejonowym w C. podlega wytgczeniu w trybie art. 41 § 1 k.p.k.

Jedynie dla porzadku wyjasni¢ trzeba, ze nie miaty realnego charakteru
obawy obroncy i oskarzonego, ktére udzielity sie Sadowi wystepujgcemu,
wynikajgce ze ztozonych przez L.K. zawiadomien o popetnieniu przestepstwa przez
prezesa i sedzidw Sadu Rejonowego w C.. Zainicjowanie przez strone
postepowania w trybie art. 37 k.p.k. wypadato oceni¢ jako probe niepotrzebnego
wydtuzaniu catego procesu. Wobec tego nalezato poprzesta¢ jedynie na
stwierdzeniu, ze subiektywne przekonanie strony, iz rozpatrzenie sprawy przez
konkretny Sad rodzitoby obawe o bezstronnos¢ i obiektywizm w zadnym wypadku
nie moze stanowi¢ wylgcznej przestanki zastosowania wiasciwosci delegacyjne;j.

Podsumowujgc: dobro wymiaru sprawiedliwosci wymaga, by sedziowie przy
orzekaniu nie kierowali sie pozbawiong realnych podstaw obawg o potencjalnie
negatywny odbiér okreslonego rozstrzygniecia. Zazwyczaj orzeczenia sgdowe sg
narazone na krytyke osob niezadowolonych z ich tresci, co jednak nie upowaznia
do bezzasadnego powstrzymywania sie od rozstrzygania sprawy (zob.
postanowienie SN z dnia 14 czerwca 2016r., IV KO 41/16).

W tym stanie rzeczy Sgd Najwyzszy postanowit jak na wstepie.
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